A autonomiadaciéncia histdrica

Roberval de Jesus Leone dos Santos™

O Prefacio

Apartir de 1851, Karl Marx, cumprindo uma jornada laboriosa em sua residéncia
e na biblioteca do British Museum, comeca a dedicar-se a “outra ciéncia”, tendo como
instrumento complementar de trabalho “os imensos materiais de histéria de Economia
Politica acumulados no British Museum” e “a magnifica plataforma que era Londres para
observar a sociedade burguesa” (Carta de 2 de abril de 1851 de Marx a Engels").

Como um dos frutos de seu trabalho inovador veio a publico, em 1859,
Contribuicdo a critica da economia politica, cujo Prefdcio tem a data de janeiro de 1859,
aparecendo em livro no més de junho do mesmo ano sem ter a repercussao que Marx
esperava. A obra néo fora reeditada enquanto seu autor viveu.

No Prefdcio, pela primeira vez tem-se uma visao integral do mundo por intermédio
deuma colecio de disciplinas cientificas versando sobre o curso da histéria e provando
como e a razdo pela qual as formacoes sociais, especialmente a capitalista, aparecem
e tém certas singulares em seu desenvolvimento.

*Doutorando do IE/UnB. E-mail: jleone@zipmail.com.br.
1. Apud Franz Mehring, Karl Marx. Lisboa, Editarial Presenca, s/d, p. 298.
2. Karl Marx, Contribuigao a critica da economia politica. Sao Paulo, Martins Fontes, 1983, p. 16.
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No entanto, demorou muito para que os intelectuais encontrassem o conjunto completo
dateoria e das idéias concatenadas sobre as quais Marx ali tratava, neste texto ainda fragmen-
tario, embora inteligivel. Com o aparecimento, em 1939, de Grundrisse der Kritik der Politischen
Okonomie (Rohentwurf), editados pelo Instituto Marx-Engels-Lenin de Moscou, € que se teve
aresposta para as ousadas generalizacdes que se hdo de encontrar no Prefdcio.

Talvez seja ainobservancia de outros textos que diluem o Prefdcio, encontrados em
Grundrisse der Kritik der Politischen Okonomie (Rohentwurf), que provoca, ainda hoje,
afirmacdes como esta, que reduzem o texto de Marx aquilo que nao é:

O Marx do Prefdcio de 1859, literalmente, inverteu Hegel, como ele proprio
diria mais tarde no Prefacio a segunda edicdo alema de O Capital: colocou a
economia (forcas produtivas e relagdes de producao) no lugar do Espirito (Es-
pirito universal e Espirito de um povo), isto ¢, substituiu uma dialética idealista
(...) por uma materialista (...). Porém, (...) inverter nao significa sair do lugar. O
texto de 1859 permaneceu prisioneiro da mesma dialética segundo a qual ‘tudo
¢ um’, isto ¢, segundo a qual toda histéria nada mais é que o desenvolvimento
do Espirito (Licdes [trata-se da obra de Hegel Licdes de filosofia da historia]) ou das
forcas produtivas (Prefdcio de 1859). No Prefdcio, Marx, ap6s afirmar a sua hipdtese
fundamental sobre o processo histérico, conclui apresentando o movimento da

economia como causa necessaria e suficiente da mudanca historica’.

Para mostrar o equivoco, cito uma passagem “economicista’, como se costuma dizer,
do proprio Marx em que surpreendentemente “as relacdes de circulacao produzem as

relacoes de producio e reciprocamente™:

Nao é certo possivelmente que a introdug¢ao dos bancos atuais revolucionou
em seu tempo as condicoes de producao? (...) As institui¢des modernas de crédito

foram, a0 mesmo tempo, tanto causa quanto efeito da concentragao de capital’.

3. Armando Boito Jr,, “O lugar da politica na teoria marxista da histéria”. Critica marxista. Rio de Janeiro, Revan,
n.19, p.62-81, 2004, p. 66.

4. Roberval Santos, “Marx, Proudhon e Darimon: didlogos sobre o dinheiro”. Critica marxista. Sdo Paulo, Boitempo
Editorial, n. 13, p. 45-68, 2001, p. 58.

5.Karl Marx, Elementos fundamentales paralacritica dela economia politica (borrador) 1857-1858,v.1-3.Buenos
Aires, Siglo XXI, 1971, p. 45.
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Em trés trechos marcantes do paragrafo essencial do Prefdcio, Marx faz referéncia,
algumas vezes claramente, outras vezes de modo obscuro, aos principais significados
atribuidos a historia. Cada trecho ¢, a seguir, caracterizado.

A HISTORIA COMO MARCHA

Logo no inicio do Prefdcio, vé-se a historia como realidade concreta e inextinguivel
dos homens, ainda que se possa, de modo tentador, atribuir-lhe certo sentido estagi-
ario, mas nunca terminal:

Na producao social da sua existéncia, os homens estabelecem rela¢oes de-
terminadas, necessarias, independentes da sua vontade, relacdes de producio
que correspondem a um determinado grau de desenvolvimento das for¢as

produtivas materiais®.

Sob este significado, Marx insinua que o homem esta condenado a ser historico,
mesmo que em algum momento de seu desenvolvimento ele adquira a capacidade
de fazer-se em relacao a historia, quando provavelmente a necessidade estara sob o
jugo da liberdade’.

Esse momento historico tem seu significado aludido, também, no Prefdcio, ao afirmar
que “as relacoes de producao burguesas sao a ultima forma contraditoria do processo
de producao social™, portanto ainda caracterizada pelo fato de manter o homem cativo
da imprevisibilidade, da sujeicao aos designios da reificacao e da forca de trabalho pré-
disposta a producao de mais-valia. Superada “esta organizacao social” por intermédio
das proprias “forcas produtivas que se desenvolvem no seio da sociedade burguesa”
terminaria, “assim, a Pré-Historia da sociedade humana™.

Se a formacao social capitalista parece ser, pelo menos até aqui, aquela que mais

6. Marx, Contribuicao a critica da economia politica, cit., p. 24.

7.Escreve oesperancoso Marxemtrecho célebre de O capital: “oreinodaliberdade comeca onde o trabalho deixa
de ser determinado por necessidade e por utilidade exteriormente exposta; por natureza, situa-se além da
esferadaproducdo material propriamente dita” (Karl Marx, O capital, 1. 3,v.VI.Rio de Janeiro, Bertrand Brasil,
1991, p. 942).

8. Marx, Contribuigao a critica da economia politica, cit., p.25.

9.1dem, ibidem, p. 25.
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aperfeicoou e tirou proveito importante desse carater necessario e subordinado das
relacoes entre os homens ao longo de seu desenvolvimento, Marx vé-se autorizado a
concluir que esse mesmo carater de rigidez da determinacao haveria de estar presente
na possibilidade de destruicao das relacdes de producéo capitalistas, como se estas,
embora tenham se criado com animo definitivo, na realidade ja trouxessem em poténcia
as condicoes necessdrias para sua propria superacao, quando as forcas produtivas a
romperiam. Alias, como ele mesmo diz, “a humanidade s6 levanta os problemas que
é capaz de resolver™'’.

Dai, embora trate o capitalismo de escamotear o seu verdadeiro funcionamento
perante a classe que é sujeitada e ndo permita refinamento dos instrumentos de pos-
sibilidade de autoconsciéncia — como a educacéo formal — para o reconhecimento do
mundo tal como esta dado, néo é a toa, como escreveu Georg Lukacs, que apenas nessa
formacao social seria possivel vislumbrar “na sociedade a realidade”. Mas mesmo esse
vislumbre ¢ parcial, ja que normalmente a funcao de fazer cair o véu permanece nas
maos dos intelectuais, igualmente uma determinacao historica. S6 ai se cria, entao,
um método - o marxista -, “produto da luta de classes”, que baseia a inteligéncia da
praxis revolucionaria e as lutas tedricas no ambito das consciéncias'".

A metafora de Walter Benjamin para a historia tal como a define Marx no trecho
acima ou, pelo menos, para a “Pré-Historia” aventada pelo autor de O capital, ¢ adequada
e feliz. Refere-se Benjamin ao Angelus Novus, uma pintura de Paul Klee, na qual é retra-
tado um anjo contemplando com terror seu objeto. Para Benjamin, assim parece ser o
“Anjo da Historia”, com a face dirigida para o passado. De costas voltadas para o futuro,
mas impelido para 14 por uma “tempestade [que] sopra do Paraiso”, o “Progresso”, o
anjo nao tem como “parar”, “acordar os mortos” e “reconstruir o destruido”'?.

Benjamin percebeu bem em sua metéafora, também, o carater de nao-retroacéo
do capitalismo, embora nao proprio dele. As perdas sdao apenas etapas inertes e
cumulativas para a aquisicao de tecnologias que garantam a reproducao do capital e
para as experiéncias incessantes de formas de Estado e de governo que melhor sejam
adequadas a determinado momento histérico no curso de seu desenvolvimento.
Algumas dessas formas foram de curta duracao em sua primeira aparicdo, como o

10.1dem, ibidem, p. 25.
11. Georg Lukdcs, Histdria e consciéncia de classe. Rio de Janeiro, Elfos, 1989, p. 35 e 37.
12. Walter Benjamin, Sociologia. Sao Paulo, Atica, 1991, p. 157.
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totalitarismo e as ditaduras republicanas do século XX, algumas destas ainda per-
sistentes. Sem duvida, a democracia é a de maior éxito e a mais perseverante, mas
nao ha certeza se ¢ aquela forma que finalmente combinou-se com o capitalismo
enquanto este durar'.

Nao existe uma trama diabolica entre capitalismo e democracia que implique uma
histéria sem outro tempo ou futuro, pelo menos do ponto de vista da argumentacéo
de Marx aludida no seu texto.

A HISTORIA COMO ESTUDO

O conceito de historia enquanto saber tradicional - tanto aquele tal como se apre-
senta ao senso comum quanto aquele predominante nos laboratorios cientificos confir-
mados pelos canones analiticos mais contundentes — esta justificado logo ap6s a apre-
sentacao da histéria como processo, fluéncia, intromissdo necessdaria ao “por-se, produzir-se

e reproduzir-se™

,acima ja esclarecido: “nao ¢ a consciéncia dos homens que determina
o0 seu ser; € 0 seu ser social que, inversamente, determina a sua consciéncia”".

Essa sentenca inaugura, entre os historiadores, uma clivagem e, também, uma
discussao ainda em andamento, no sentido de apurar qual o grau efetivo que tem a
consciéncia na explicacao historica e qual o limite até o qual o ator histérico realmente
cumpriu o que maquinara, e nao os designios de outrem, por exemplo, aqueles de sua
classe ou de algum agregado social exterior a sua posi¢io na sociedade.

A histéria enquanto saber vem-se comportando exatamente como corolario da-
quela sentenca de Marx, naturalmente sob os auspicios de outra: a 11* Tese sobre
Feuerbach, segundo a qual “los fil6sofos se han limitado a interpretar el mundo

de distintos modos; de lo que se trata es de transformalo”'®. A interpretacdo his-

13.Apropdsitodofuturodademocraciaassim pronunciou-se a maior autoridade neste assuntao: “se me pergun-
tassem seademocraciatemum porvire qual é ele, admitindo-se que exista, responderia trangliilamente que
nao o sei. (...) Meu propdsito é pura e simplesmente o de fazer algumas observagées sobre o estado atual
dos regimes democrdticos, e comisto, (...) creio que temos todos nds muito o que fazer” (Norberto Bobbio, 0
futuro da demaocracia. Rio de Janeiro, Paz e Terra, 1986, p. 18).

14.Deacordocom Lukacs,issoseria “precisamente a realidade”, reconhecimento de Hegel que teria sido expresso
“numa forma muito préxima da de Marx” (Lukdcs, Histdria e consciéncia de classe, cit., p. 31).

15. Marx, Contribuicdo a critica da economia politica, cit., p. 24.

16. Karl Marx e Friedrich Engels, La ideologia alemana. Montevideo: Ediciones Pueblos Unidos, 1968, p. 668.
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torica normalmente estd aquém de seu objeto — a “producao da vida material dos
homens” e a “vida social, politica e intelectual em geral” decorrente daquela'’ -, ao
estudar os fatos da superestrutura sem referéncia ao condicionamento decretado
pela infra-estrutura e pelos reflexos que aqueles, por sua vez, tém sobre esta ou
esta além dele, ao catalogar, apurar e sistematizar fatos segundo a consciéncia
que cada época teve de si mesma ou com a consciéncia do historiador livre de
rédeas, situacéo censurada por Adam Schaff, quando afirma que

O conhecimento [do historiador] é, sobretudo, funcao de outros fatores,
igualmente determinados socialmente, tais como: a sua visao da realidade
social, ligada a teoria e ao sistema de valores que aceitou; o seu modo de
articulacdo da realidade, articulacéo que o leva a construir, a partir de frag-
mentos, fatos significantes em um sistema de referéncia determinado; a sua
tendéncia para esta ou aquela selecdo dos fatos historicos, ou seja, dos fatos
considerados como importantes do ponto de vista do processo histérico
etc. Desta propriedade objetiva que é o condicionamento social do conhe-
cimento, ndo pode o sujeito que conhece desfazer-se (...). Mas se nao se pode
desfazer desta propriedade (...), o sujeito que conhece pode tomar consciéncia
dela, compreender que ela é indissocidvel de todo o conhecimento. Nao sé pode,
mas, em certas condicdes, deve faze-lo, sob pena de ver desqualificado o nivel da

sua reflexao cientifica [grifos meus]'s.

Por fim, esse modo de reconhecer a ciéncia histdrica enquanto saber tem subli-
nhado o individuo em lugar do ser social, mas a sociedade, como costuma afirmar o
materialismo historico, néo é feita somente de individuos, mas também e sob a primazia
de relacdes, dentre as quais as sociais.

Podem-se resumir algumas dentre essas insuficiéncias, se ignoro evidentemen-
te por demasiado aberrantes alguns equivocos como as linhas de pesquisa ou
subdivisoes do tipo histéria das mentalidades, historia das civilizacoes, historia
dos géneros etc. — para esses casos, abyssus abyssum invocat —, sem menosprezar o

17.Marx, Contribuicdo a critica da economia politica, cit., p. 24.
18. Adam Schaff, Histdria e verdade. Sao Paulo: Martins Fontes, 1995, p. 291-292.
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valor que lhes possa ser atribuido em outro campo do conhecimento'’, usando a

sobriedade de E. H. Carr em duas passagens daquilo que se pode constituir como

o paradigma da ciéncia atual no que respeita a historia enquanto saber.
Primeiro, pelo lado de quem narra a histéria:

O historiador nao é um escravo humilde nem um senhor tiranico de seus
fatos. A relac@o entre o historiador e seus fatos é de igualdade e reciprocidade.
Como qualquer historiador ativo sabe, se ele para para avaliar o que esta fazendo
enquanto pensa e escreve, o historiador entra num processo continuo de moldar

seus fatos segundo sua interpretacéo e sua interpretacao segundo seus fatos®.

Segundo, pelo lado do conceito de histéria: “ela [a historia] se constitui um processo
continuo de interacao entre o historiador e seus fatos, um didlogo interminavel entre
o presente e o passado”™.

Na verdade, a relacao, o procedimento e os fatos aos quais se reporta E. H. Carr
sao mais complexos. Como ele os interpreta sao validos certamente no universo de
algumas ciéncias inventadas ou controlaveis, como a matematica e a economia das
interacoes entre mercadorias e consumidores com seus modelos ficcionais e, talvez,
no enriquecimento do trabalho primario do historiador em sua labuta com fontes e
documentos, porque, supondo que o historiador esteja corretamente lidando com o

seu objeto,

O concreto é concreto por ser a sintese de multiplas determinacées, logo
unidade da diversidade. E por isso que ele é para o pensamento um processo de

sintese, um resultado, e ndo um ponto de partida, apesar de ser o verdadeiro ponto

19. Apropésito, deve-se citar na integra a licao de Gramsci ao comentar uma obra de Ettore Ciccotti: “a historia
nao pode ir além da certeza (...). A conversdo do ‘certo’ no ‘verdadeiro’ [refere-se Gramsci ao dito de Vico
“segundo o qual ‘o certo se converte no verdadeiro™] pode dar lugar a construgdes filoséficas (...) que tém
apenas pouco em comum com a histéria ‘efetiva’; mas a histdria deve ser ‘efetiva’ e nao romanceada: a sua
certezadeve ser,antes de maisnada, certeza dos documentos histéricos (ainda que a histériando se esgote
inteiramente nos documentos histéricos, cujanogao, de resto, é tao complexa e extensa que pode dar lugar
aconceitos sempre novos tanto de certeza quanto de verdade) (Antonio Gramsci, Cadernos do carcere, v. 1.
Rio de Janeiro, Civilizacao Brasileira, 1999, p. 91).

20. Edward Hallet Carr, O que é histdria? Rio de Janeiro, Paz e Terra, 1982, p. 28.

21.1dem, ibidem, p. 29.
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de partida e, portanto, igualmente o ponto de partida da observacao imediata e
darepresentacdo. O primeiro passo reduziu a plenitude da representacao a uma
determinacao abstrata; pelo segundo, as determinacoes abstratas conduzem a

reproducdo do concreto pela via do pensamento®.

O abstrato, sendo uma producao do pensamento do historiador, constitui-se como
a representacéo por sua mente de um fato separado da realidade, surgindo de modo
direto no intelecto. A abstracao seria, assim, uma fase primaria do ato de conhecer,
sem ser, ainda, o conhecimento histérico mesmo, porque esta entidade nao é redu-
tivel aos distintos aspectos individualizados da realidade. O conhecimento ha de ser
o0 concreto, ou seja, a apropriacao intelectual do objeto em analise como um todo de
partes inter-relacionadas de modo exato.

Quanto ao concreto, Marx o conceitua por meio de distin¢des. Uma coisa é o con-
creto real e outra coisa é o concreto pensado. Aquele como ponto de partida no sentido
extenso; este como resultante em sentido estrito do procedimento de conhecimento.
E ao concreto pensado que se deve atribuir conceitualmente o termo concreto como
realidade entendida e interpretada pelo pensamento do historiador como totalidade
naquela interpretacao que lhe dera Lukacs*. O concreto real é a realidade que existe
independentemente do intelecto e é a sua base prévia, mas o comeco do trabalho de
producédo do conhecimento histérico é o concreto como representacao da mente.

Segundo Germer,

O concreto pensado é a teoria. Como o nome diz, é o concreto como produto
ouresultado do pensamento por meio de um processo de sintese, de agregacao,
em que as diversas partes significativas da realidade sao combinadas em uma
totalidade, na qual se articulam dinamicamente de modo definido. Quais sao
as partes da realidade cuja sintese constitui o concreto pensado? Sao as partes
‘pensadas’ do concreto real, isto ¢, elaboradas pelo pensamento a partir do con-

creto sensorial , na forma de conceitos ou abstracoes simples, que sao isoladas e

22. Marx, Contribuigao a critica da economia politica, cit., p. 218-219.

23. “E o ponto de vista da totalidade e ndo a predominancia das causas economicas na explicacdo da histdria
que distingue de forma decisiva o marxismo da ciéncia burguesa” (Lukdcs, Histdria e consciéncia de classe,
cit., p. 41).
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extraidas do todo cadtico inicial e reduzidas as suas expressdes elementares. As
abstracoes representam, portanto, os componentes significativos do real investi-
gado. O mero agrupamento destes componentes em um conjunto, todavia, nao
constitui uma reproducio coerente e articulada do todo, mas apenas uma colecéo
de pecas isoladas. Como tal colecao, este conjunto nao constitui conhecimento
do concreto real, pois néo o apresenta como um todo internamente articulado

e ndo identifica as leis do seu movimento®.
Ainda para Germer,

Estas abstracoes sdo a matéria prima do conhecimento verdadeiro, repre-
sentado pelo concreto pensado, cuja elaboracao constitui a segunda fase, que
Marx concebe como o método cientificamente correto [sic]. Assim, o processo de
elaboracao do conhecimento pelo pensamento, consiste, em primeiro lugar, na
elaboracao das abstracdes ou conceitos, a partir do concreto sensorial - que € a
primeira fase -, e em segundo lugar na reconstrucao do real, pelo pensamento, a
partir das abstracoes elementares - a segunda fase -, do abstrato para o concreto

propriamente dito, o concreto pensado®.

Essa metodologia é que sustenta aquela “logica histérica”, expressao devida a E.
P. Thompson, do lado do ser que examina o objeto historico, a qual implica marcos
importantes para a histéria como ciéncia®, como a propria fronteira de resultados, em
forma de anel, tanto do lado do investigador quanto do lado do objeto. Pelo lado do
objeto: seguindo o método proposto por Marx, verifica-se que o historiador apropria-
se do fato e, ao transforma-lo em matéria abstrata acabada, ¢é dirigido tanto pela sua
capacidade de lidar com o fato quanto por todas as propriedades que ele encerra, como
0 seu peso no acontecimento, a época da qual foi extraido, a instancia estrutural, dentro

24.Claus Magno Germer, “Arelagdo abstrato/concreto no método da economia politica”. In: Sociedade Brasileira de
Economia Politica, VI Encontro Nacional de Economia Politica (Anais). Fundacao Sao Paulo, SEP, 2001, p. 4-7.

25.1dem, ibidem, p. 4-7.

26. Lembro, nao obstante, que E. P. Thompson nao aceita a designagao da “histdria como ‘ciéncia”, esforgo
“inttil e motivo de confusao” (E. P. Thompson, A miséria da teoria. Rio de Janeiro, Zahar, 1981, p. 50). Pondo
apalavraentre aspas, acredito que ele refere-se, porém, a ciéncia caracterizada pelo racionalismo critico de
Karl Popper, um dos seus adversarios na citada obra.
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da formacao social, da qual foi preliminarmente isolado, a sua imersao inevitavel no
contexto do sujeito etc. Todo objeto, portanto, € exaurivel, momento no qual o sujeito
recebe do objeto a fronteira interna de possibilidades de resultados. Pelo lado do sujeito:
o método em conjunto com as propriedades do objeto irdo necessariamente dizer o
que nunca poderia ter ocorrido. Neste momento o sujeito é capaz de afastar de suas
analises todos os absurdos possiveis, delimitando a fronteira externa.

A histéria como saber estd longe de usar o método recomendado por Marx, que a
primeira vista poder-se-ia aplicar apenas a alguma disciplina no dominio da economia,
quando, na verdade, é um método geral de conhecimento.

A NOVA CIENCIA

A despeito dos combates sofridos até hoje, deve-se a Marx a revolu¢ao empreendida
sobre o campo investigativo da historia, ao propor nao apenas o método de trabalho,
mas também o escopo e a autonomia da ciéncia histérica perante outros campos da
pesquisa social.

Creio que neste momento uma classificacio faz-se justa para a defesa da tese
deste texto.

Uma ciéncia é suficiente se tem de recrutar para os resultados de suas investigacoes
um numero indefinido de disciplinas; uma ciéncia é eficiente se vence um ntmero finito
de mediagdes para caracterizar corretamente a realidade investigada; finalmente, uma
ciéncia é robusta se, em todas as dimensdes possiveis, evidencia o seu objeto sem que
este se deforme.

A primeira definicao - suficiéncia - significa que o campo de conhecimento ne-
cessario para a fundacao das conclusoes nao pode ser a priori determinado, porque
dependem da coisa investigada — ou do objeto -, dos tipos, do grau de atuacao e do
chamamento das diferentes disciplinas cientificas que hio de contribuir para ordenar
as idéias, isto €, o objeto influencia fortemente todo o campo, e mesmo pode modifi-
ca-lo com o tempo.

Quando a investigacéo e o seu objeto ndo conseguem definir as disciplinas - varias
tém de ser chamadas, variando com a coisa investigada, e, ainda assim, ha necessida-
de de mais campos na andlise -, é inutil o investigador defini-las, porque nao havera
desenvolvimento satisfatorio da missiao, embora nio inviabilize o curso dela.

A segunda definicao tem matiz filoséfico, significando que a eficiéncia decorre de
um numero de mediacoes que ha de chegar a um ponto terminal, onde cessam os tra-
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balhos de investigacao para enriquecer-se com contribuicoes alheias, porque a realidade
estd totalmente caracterizada e somente no futuro imediato podera sofrer alteracoes,
embora essa caracterizagdo correta, nao seja, apenas por eficiéncia, a absoluta, devido,
como se sabe, a diferenca entre concreto pensado e concreto in situ?’.

A terceira definicéo, a robustez, talvez a mais importante das trés definicoes,
quer dizer que independentemente do tipo de referencial dimensional adotado nas
investigacdes — por exemplo, o tempo, 0 espaco ou ambos — sempre o objeto sera
igualmente descrito, ou seja, qualquer que seja o ponto de partida dimensional, ha
de se ter equivaléncia ao final.

A estatistica inferencial, por exemplo, ndo é, certamente, suficiente, porque o nu-
mero de disciplinas que tem de recrutar para as suas investigacoes é definido, e se
fundamenta, praticamente, em matematica e construcéo logica de leis assentadas na
teoria geral da probabilidade por forca de seu proprio objeto, que é estabelecer os
métodos por meio dos quais se podem obter estimativas corretas tanto para proble-
mas concretos quanto idealizados, mas esquematizados e destacados da realidade tal
como se totaliza. E claro que o investigador poderia, a sua vontade, recrutar tantas
disciplinas quanto quisesse — até mesmo situar Ronald A Fisher historicamente -, mas
ndo se trata disso: a investigacao e o seu objeto, no caso, definem pacificamente as
disciplinas e se desincumbem perfeitamente em sua missao, e qualquer campo a mais
recrutado tornar-se-ia supérfluo.

No entanto, a estatistica inferencial é robusta, porque ja nos limites de sua operacao
abstrai-se completamente de qualquer dimensao: quando o problema da moeda jogada
ao acaso é abordado e se deseja testar a hipotese, com dado nivel de confianca, de a
moeda estar enviesada, ha um modelo tedrico de resposta que ao ser construido nao
operou com qualquer dimensao: por exemplo, a funcdo densidade de probabilidade
correspondente ha de se reproduzir a qualquer tempo e em qualquer espaco de ma-
neira equivalente.

Diferentemente, a sociologia é certamente suficiente, porque nao ¢ capaz de definir
onumero de disciplinas que deve ser chamado a participar das investiga¢des, mas nao
¢, sem duvida, robusta: distingue o espaco do tempo em suas investigacdes e somente
os integra na medida em que todas as dimensoes estao reduzidas a priori aos condi-
cionantes de seus métodos: nenhum socidlogo é capaz de explicar corretamente o fato

27."0 pensamento nao é a mesma coisa que o seu objeto” (Thompson, A miséria da teoria, cit., p. 42).
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de mulheres e homens vestirem-se daquele modo em uma certa sociedade que teve, na
aurora burguesa, a vanguarda da construcio das ferrovias e da industria pesada perante
o mundo e que ocupava de um dado modo o espaco sem que se integre as investigacoes,
pelo menos, a informacéo do que era a Gra-Bretanha de 1840.

Isso decorre do fato de a sociologia, como explica Raymond Aron*, pelo menos
do ponto de vista de Emile Durkheim, pretender ter como objeto de investigacdo o
fato social e, como uma coisa, este termina impondo-se aos individuos e somente uma
exploracao objetiva e positiva, quase empirista, do fendmeno pode penetrar a expli-
cacdo, partindo de uma descricao em todas as dimensdes, ou seja, os seus métodos
nao conseguem deduzir do espago a época e vice-versa.

A economia nos moldes académicos atuais nao é eficiente. Normalmente, ao empre-
ender seus estudos, tem em vista o mercado ou as suas falhas, que seriam, segundo
uma visdo apressada, o verdadeiro ponto de partida de uma analise econdmica, pois
no mercado encontrariamos os homens vivos empreendendo trocas, que seria a maior
prova empirica de sua existéncia. Nas falhas é dita haver a razao pela qual o Estado
estaria atuando, segundo esse ponto de vista, parecendo restaurar as condi¢des per-
feitas do mercado: em quantas ocasides nao se podem constatar as tentativas estatais
de prover certo mercado de fatores que permitam restabelecer o equilibrio econémico:
por exemplo, taxando as industrias poluentes para contrabalancar os efeitos das cha-
madas externalidades negativas. Esses sdo os seus objetos. E esses objetos requerem
um método no qual a analise deve “comecar pelo real e pelo concreto™ e, nesse caso, é
licito um modelo “estudar os diversos ramos da producao, a exportacao e a importagao,
a producio e o consumo anuais, os precos das mercadorias etc.” no agregado. Isso
implica que o numero de media¢des necessario para atingir-se um ponto terminal é
infinito. E € infinito, porque, incorporando sistematicamente variaveis sociais ou eco-
noémicas que na realidade estao repousadas nos elementos simples - como o trabalho
assalariado, o valor, o dinheiro, o preco, a divisao do trabalho, a necessidade etc. -, 0
resultado termina correspondendo ao ponto do qual devia o economista partir. Esta
nao é a ciéncia econémica aventada por Marx, que decorreu da critica a economia
politica. O mercado é apenas a superficie da problematica que se apresenta a investi-

28.Raymand Aron, As etapas do pensamento socioldgico. Sao Paulo, Martins Fontes, 1995, p. 297-370.
29. Marx, Contribuigdo a critica da economia politica, cit., p. 218.
30.1dem, ibidem, p. 218.
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gaco, quando muito resultado de categorias mais importantes.
Por fim, essa confusao criada pelos economistas académicos seria resolvida se, em
lugar de dissociar as categorias, entendessem que

Aproducao é determinada por leis naturais gerais; a distribuicao pela contin-
géncia social, e esta pode, por conseqiiéncia, exercer sobre a producdo uma acéo
mais ou menos estimulante; a troca situa-se entre ambas como um movimento
social de carater formal, e o ato final de consumo, concebido nio s6 como re-
sultado, mas também como ultima finalidade, é, a bem dizer, exterior a toda a
economia, salvo na medida em que reage por sua vez sobre o ponto de partida,

abrindo de novo todo o processo’.

Diz-se, finalmente, que uma ciéncia é autonoma se ela é suficiente, eficiente e ro-
busta (defini¢ao).

Proponho que uma ciéncia maximiza a probabilidade de descrever exatamente a
realidade de seu objeto se, e somente se, ela for uma ciéncia auténoma ou, de maneira
equivalente, uma ciéncia minimiza a incerteza na descri¢ao exata da realidade se, e
somente se, ela for uma ciéncia autonoma. E a melhor tendéncia estipulada por Vico
segundo a qual “o certo se converte no verdadeiro” (cf. nota 19).

A ciéncia historica revelada por Marx é auténoma. Incumbe a tal ciéncia, em tltima
instancia, “comprovar de maneira cientificamente rigorosa” as transformacoes que
ocorrem, as distingdes que surgem, as formas de consciéncia que aparecem, as con-
dicdes que dao base e os conflitos e contradicoes que se manifestam no todo gerado
“entre as forcas produtivas sociais e as relacoes de produc¢do”™?, tanto nas épocas de
revolucdo como nas épocas de acomodacao ou de permanéncia.

talvez seja o paradigma desse novo modo investigativo™ auténomo. Segundo
esse procedimento, o historiador nao se reporta apenas ao seu objeto para construir
seus desenvolvimentos analiticos e as sinteses das referéncias literarias e factuais.

31.1dem, ibidem, p. 207-208.

32. Marx, Contribuigdo a critica da economia politica, cit., p. 25.

33. Eric Hobsbawm discorda: “Luta de classes na Franga e O 18 Brumadrio de Lufs Bonaparte, sdo realmente no-
taveis”, mas “sao analises politicas usuais”, nao sao “escritos como histdria, tal como a entendem aqueles
que se dedicam ao estudo do passado” (Eric Hobsbawm, Sobre histéria. Sao Paulo, Companhia das letras,
1998, p. 175-177).
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Debruca-se o intelectual, também, sobre o proprio método — uma espécie de refle-
x40 meta-histdria, que quase nao se vé mais na historiografia -, como critica e como
saber diferenciado.

Seguindo esta logica (da meta-teoria e do seu proprio oficio), ja na abertura da
obra, Marx faz uma caracterizacdo de sua pretensao analitica, que se mantém em
toda a dissertacdo, ao afirmar que “os homens fazem a sua propria historia, mas néo
a fazem arbitrariamente, nas condicoes escolhidas por eles, mas sim nas condicoes
diretamente determinadas ou herdadas do passado™*. Quanto a hipétese de a luta
de classes ser expressa como lutas historicas conduzidas as ultimas conseqiiéncias
na esfera politica e ideologica, cujo condicionamento repousa na base material da
formacao social, ela aparece como “chave para a compreenséo da historia da segunda
Revolucado Francesa™, mas que serve de elevacio ao grau de tese.

Como afirma acertadamente Eric Hobsbawm, dado que os homens tém consci-
éncia, a teoria da historia devida a Marx é a “base da explicac@o historica, mas nao a
explicacdo histoérica em si™*. Um argumento em favor disso seria o de que a histéria
néo ¢ analoga as ciéncias biologicas, de modo que os homens nao apenas tomariam
decisoes, mas também refletiriam sobre os acontecimentos.

O autor recomenda um programa de estudo aos historiadores das sociedades,
tomado de Marx:

A anadlise de uma sociedade, a qualquer momento de seu desenvolvimento
histérico, deve comecar pela analise de seu modo de producao: em outras pa-
lavras, (a) a forma tecno-econdmica do ‘metabolismo entre homem e natureza’
(Marx), o modo pelo qual o homem se adapta a natureza e a transforma pelo
trabalho; e (b) os arranjos sociais pelos quais o trabalho é mobilizado, distribu-

ido e alocado?.

Provavelmente, Hobsbawm refere-se aqui ao trabalho vivo ou em processo. Acres-
centaria um item ao comeco dos trabalhos: (¢) a conformacao do espaco derivada do

34. Karl Marx, 0 18 de Brumdrio de Luis Bonaparte. Lisboa, Editorial Estampa, 1976, p. 17.
35.1dem, ibidem, p. 14-15.

36. Hobsbawm, Sobre histdria, cit., p. 175-177.

37.1dem, ibidem, p. 175-177.
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trabalho morto em interacao com os arranjos sociais antes citados.
Finalmente, é proveitoso citar a licdo de Thompson segundo a qual

O conhecimento historico €, pela sua natureza: (a) provisorio e incompleto
(mas nao, por isso, inveridico); (b) seletivo (mas nao, por isso, inveridico); (¢) li-
mitado e definido pelas perguntas feitas a evidéncia (e os conceitos que informam
essas perguntas), e, portanto, s6 “verdadeiro” dentro do campo assim definido.
Sob esses aspectos, o conhecimento historico pode se afastar de outros paradig-

mas de conhecimento, quando submetido a investigacao epistemoldgica®.
CONCLUSAO

Apresentei neste texto trés formas de entendimento da histéria segundo o Prefdcio
da Contribuicdo a critica da economia politica de Marx, a saber: a histéria como trans-
curso, a histéria como saber e a histéria como ciéncia fundada por Marx, que goza da
propriedade de ser auténoma.

Em todos os casos, a ciéncia histérica do ponto de vista de Marx opina pela ex-
clusao da hipétese de independéncia do homem em relacio ao seu proprio contexto.
Condenado a ser historico, o homem apenas pode compreender suas proprias chances
de libertacao daquilo que ele préprio criou contra si se a producao da vida material
estiver presente em todas as etapas do processo de conhecimento e emancipacao.
Um passo decisivo neste aspecto é a certeza de que a historia, tal como descrita por
altimo, é uma ciéncia auténoma no sentido de que ha de precisar indefinidamente
de ciéncias auxiliares, pode compreender o espaco por intermédio das épocas e vice-
versa, bem como tem idéia precisa de que seu trabalho pode chegar ao fim, apds um
nuamero certo de mediacoes.

36.Thompson, A miséria da teoria, cit., p. 49-50.
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