traducao






DOI 10.20396/ tematicas.v12i23/24.13599

ARTURO ESCOBAR. AFTER NATURE: PASSOS
PARA UMA ECOLOGIA POLITICA
ANTIESSENCIALISTA

(Arturo Escobar. “After Nature: Steps to an
Anti-essentialist Political Ecology.” Current
Anthropology 40(1): 1-30, 1999).

Gabor Basch"

Este artigo apresenta um esbogo de uma ecologia politica antropo-
légica que reconhece por completo o cariter construido da natureza,
sugerindo os passos para fazer a jungio do cultural e do bioldgico em
bases construtivistas. De florestas tropicais a laboratérios de biotecnolo-
gia avangada, os recursos para a invengio de naturezas e culturas estio
desigualmente distribuidos. O artigo propde uma perspectiva antiessen-
cialista para a investigagio das diversas formas assumidas pelo natural no
mundo contemporineo. Esta proposta baseia-se em tendéncias atuais da
antropologia ecoldgica, ecologia politica e estudos socioldgicos e cultu-
rais da ciéncia e tecnologia. O quadro resultante identifica e conceitualiza
trés regimes naturais distintos, porém inter-relacionados — organico, ca-
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68 Artnro Escobar

pitalista e técnico — e esboga suas caracteristicas, articulagdes e contradi-
cdes. As implicagdes politicas da andlise sio discutidas em termos das
estratégias das naturezas hibridas com as quais a maioria dos grupos so-
ciais parece se deparar quando encontram, ¢ teatam impedix, manifesta-
cdes particulares da crise ambiental.

PASSOS PARA UMA ECOLOGIA POLITICA ANTIESSENCIALISTA!

No final do século XX, a questio da natureza permanece nio re-
solvida em qualquer ordem social ou epistemolégica moderna. Refiro-me
no s6 4 incapacidade dos povos modernos de encontrar caminhos para
lidar com a natureza sem destrui-la, como também ao fato de que as res-
postas dadas pelas formas modernas de conhecimento — das ciéncias
naturais s humanas — 4 “questio da natureza” provaram-se insuficientes
para tal tarefa, apesar do notivel avanco que clas parecem ter alcangado
nas décadas recentes. O impasse atual das ciéncias ambientais ndo pode
ser explicado pelas formas particulares de organizagio social — tirania,
capitalismo, patriarcado ou o que seja — que jazem no cerne da maioria
dos problemas ambientais. O fato é que parecemos (quem, e por qué?)
obrigados a propor a questio da natureza de uma nova forma. Seria por-
que as construgdes bésicas com as quais a modernidade nos equipou pa-
ra esta tarefa — incluindo natureza e cultura, mas também sociedade, cul-
tura, politica e economia — ndo permitem mais que questionemos a natu-

reza ¢ 2 nbés mesmos de maneira que possam oferecer novas respostas?

1 O esbogo deste artigo foi primeiro apresentado no paincl sobre antropologia da ciéneia no
encontro anual da Associagio Americana de Antropologia de 1994. Agradego a Rayna Rapp
por scus comentdrios naquela ocasiio. A primeira versio completa foi preparada para o semi-
nirio cspecial de Neil Smith: “licologias: Repensando Natureza/Cultura” na universidade
Rutgers em 22 de outubro de 1996. Agradego a cle 0 a0s outros participantes pelos comentd-
rios generosos ¢ criativos, Também agradego a Dianne Rochelau, Soren Hvalkof, Aletea Bicr-
sack ¢ a20s estudantes do meu semindrio sobre antropologia da natureza (outono de 1996)
pelos comentirios criticos sobre as propostas do artigo.
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Ou seria porque, como sugeriu Marilyn Strathern (1992a), entramos nu-
ma época definida pela percepgio de estarmos “apés a natureza™?

A “crise da natureza” é também uma crise da identidade da natu-
reza. Certamente, o significado da natureza sofreu alteragdes através da
histéria em conformidade com elementos culturais, socioeconémicos ¢
politicos. Como notou sucintamente Raymond Williams, “mesmo de
maneira despercebida, a idéia de natureza sempre contém medidas ex-
traordindrias de histéria humana” (1980:68). Rejeitando afirmacdes
essencialistas sobre a natureza da natureza, 0 autor constata que nas a-
firmacdes deste tipo “a idéia da natureza ¢ a idéia do homem ... 2 idéia
do homem em sociedade, de fato, as idéias de tipos de sociedades™
(op.cit.:71). A constituigio da idéia de natureza pensada separadamente
do homem ¢ produzida através do trabalho, por exemplo, estd relaciona-
da 4 visio do “homem” originada pelo capitalismo e pela modernidade.
Seguindo a tradigio de Williams, Barbara Bender escreve que a experién-
cia das pessoas da natureza ¢ das paisagens “em grande medida estd ba-
seada na particularidade das relagdes sociais, politicas e econémicas den-
tro dos quais vivem suas vidas” (1993a:246). Destes trabalhos emerge
uma etnografia da paisagem que poderia recolocar a histéria no texto
aparentemente natural da natureza.

Hi outras fontes que recentemente alteraram nossa compreensao
preexistente da natureza. Como virios autores observaram (Haraway
1991, Strathern 1992b, Rabinow 1992, Soper 1996), estariamos presenci-
ando — devido 2 intervencio na natureza sem precedentes e em um nivel
molecular — o declinio final da ideologia moderna do naturalismo, isto €,
da crenga na existéncia de uma Natureza original, fora da histéria e do
contexto humano. Permitem-nos que sejamos claros sobre as conse-
quiéncias desta ideologia. Estamos falando sobre a natureza enquanto um
principio essencial e uma categoria fundacional, base tanto da vida como

da sociedade, natureza enquanto “um dominio independente, de valor,
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verdade ou autenticidade intrinsecas” (Soper 1996:22). Afirmar o desapa-
recimento desta nogdo ¢ bastante diferente da negagio da existéncia de
uma realidade biofisica — pré-discursiva ou pré-social, se assim o prefe-
rem — com estruturas e processos proprios que as ciéncias da vida ten-
tam compreender. Por um lado, isto significa que para nés humanos (in-
cluidos os cientistas naturais e ecologistas), a natureza é sempre constru-
ida por nossos processos discursivos e de atribui¢io de significados e o
que percebemos como natural é também cultural e social; dito de outra
maneira, natureza é a0 mesmo tempo real, coletivo e discursivo — fato,
poder e discurso — e precisa ser naturalizada, sociologizada e desconstru-
ida respectivamente (Latour 1993). Por outro lado, significa que nossa
crenga na natureza intocada e independente estd dando lugar — com as
tecnociéncias tecnomoleculares que vio desde o DNA recombinante ao
mapeamento genético ¢ & nanotecnologia — a uma nova concepgiio da
natureza como algo artificialmente produzido. Isto leva a uma transfor-
magio ontoldgica e epistemoldgica sem precedentes que mal comegamos
a entender. Quais novas combinacdes de natureza e cultura tornar-se-io
permitidas e praticiveis?

No mundo inteiro, a transformagio do biolégico esti criando uma
grande variedade de formas do natural. Das florestas tropicais aos labo-
ratorios de biotecnologia avangada, os recursos culturais e biologicos
para a invengio coletiva de naturezas e identidades estio muito desi-
gualmente distribuidos. Enquanto identidades, as naturezas podem ser
pensadas como hibridos e multiformes, mudando de cardter de lugar em
lugar e de um conjunto de priticas a outro. De fato, hoje em dia, indivi-
duos e coletividades sio obrigados a sustentar virias naturezas em ten-
sdo. Poderfamos situar essas naturezas de acordo com vérias coordena-
das ou desenhar cartografias de conceitos e praticas para nos orientar-
mos no campo complexo do natural. Neste artigo, sugerirei um tipo par-
ticular de cartografia dividido em dois eixos: do orginico e do artificial.
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Na primeira parte, apresentarei os principios bisicos do antiessen-
cialismo filoséfico e politico. Na segunda, apresento a proposta de um
quadro de regimes de natureza de base antiessencialista identificando
naturezas orginicas, capitalistas e tecnoldgicas. A terceira parte argumen-
ta, a partir da perspectiva dos movimentos sociais da floresta tropical, a
favor da inevitabilidade de naturezas hibridas no mundo contempori-
neo. Esta parte também recoloca a questdo sobre as relagdes possiveis
entre as ciéncias biolégicas e as ciéncias sociais baseadas na concepgio
antiessencialista. Na conclusio, considerarei algumas das implicagoes
politicas da analise.

ANTIESSENCIALISMO: DA HISTORIA A ECOLOGIA POLITICA

A ecologia politica ¢ um dos campos mais recentes a reivindicar
para si a compreensdo da “questio da natureza”. Seus percursores prin-
cipais foram as multiplas vertentes da ecologia cultural ¢ humana em vo-
ga entre os anos 50 e 70 (para uma revisio ver Hvalkof e Escobar, 1998
e Kottak, 1997; Moran, 1990). O campo parece estar renascendo nos
dias atuais. Enquanto gedgrafos e economistas ecolégicos tomaram a
lideranga neste empreendimento (Blaikie e Brookfield 1987; Bryant 1992;
Peet ¢ Watts 1996; Martinez Alier 1995; Rocheleau, Thomas-Slayter e
Wangari 1996) outros campos como a economia politica antropoldgica
(Johnston 1994, 1997; Greenberg e Park, 1994; Brown, s.d.), ecologia
social (Heller, s.d.), teoria feminista, historia ambiental, sociologia ¢ ar-
queologia histérica estio se juntando a este esforco coletivo. O passo
inicial, como alguns comentadores o véem, foi a incorporagio de consi-
deragdes da economia politica na ecologia cultural e humana nos anos 70
(Bryant 1992, Peet e Watts 1996). Nos anos 80 e 90 esta ecologia politica
guiada pela economia politica absorveu outros elementos, em particular
as anilises pos-estruturalistas do conhecimento, das instituigdes, do de-
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senvolvimento ¢ dos movimentos sociais (Peet ¢ Watts, 1996) e Znsights
feministas sobre as conotagdes de género do conhecimento, do meio
ambiente e das organizagdes (Rocheleau, Thomas-Slayter e Wangari,
1996). A partir destes dois volumes — que pretendem orientar a pesquisa
de acordo com a ecologia da libertagio e a ecologia politica feminista,
respectivamente —, emerge uma nova concepgio mais detalhada tanto
das relagdes natureza-sociedade como da ecologia politica, iluminando o
carater entrelacado das dimensdes discursivas, materiais, sociais e cultu-
rais da relagiio sociedade/natureza. Enquanto estudos empiricos basea-
dos neste quadro ji vem sendo feitos hd alguns anos, “num certo sentido
o trabalho tedrico s6 comegou agora” (Peet e Watts 1996:39).

Este artigo considera estes resultados como ponto de partida para
a reconsideragio da relagio humanos-meio ambiente tanto no contexto
das transformagdes ontolégicas da natureza como em sua singularidade.
Partindo do colapso da ideologia da natureza essencial e acompanhando
as tendéncias das teorias pos-estruturalistas feministas, e dos estudos
politicos e raciais criticos,? este artigo indaga sobre a possibilidade de
formular uma teoria antiessencialista da natureza. Existe uma visio da
natureza que vi além do lugar comum, segundo o qual a natureza é
construida para teorizar as multiplas formas de sua construgio cultural ¢
produgio social ¢ que a0 mesmo tempo reconhega plenamente a base
biofisica da sua constituicio? Além do mais: a posigio antiessencialista
ndo seria uma condigio necessdria para a compreensio ¢ radicalizagio
das lutas sociais contemporineas pelo biolégico e pelo cultural? Quais
seriam as implicagdes politicas de uma posicio como esta para as lutas
sociais, as identidades coletivas ¢ a producio do conhecimento especiali-

2 Iim relagiio 4 teoria politica pos-cstruturalista bascio-me principalmente em Laclau ¢ Mouffe
(1985; Mouffe 1993; Laclau 1996). Uma Icitura abrangente na teoria racial eritica ¢ Delgado
(1995). Os debates pos-cstiuturalistas ¢ antiessencialistas na teoria feminist abrangem um
vasto campo impossivel de resumir neste artigo; referir-me-ci Aqueles que enfocam na nature-
a ¢ em questdes ambicntais, em particular Haraway (1985; Mouffe 1993; Laclau 1996).

Tewditicas, Campinas, 12(23 /. 24):67-122, jan./dcz. 2004



After nature: pasios para uma ecologia politica antiesencialista 73

zado? Finalmente, é possivel construir uma teoria da natureza que nos dé
uma indicagio da totalidade das formas que a natureza assume hoje em
dia sem que ela seja totalizante?

Pés-modernos ¢ pos-estruturalistas chegaram apressadamente a
seguinte conclusio: dado que nio existe natureza fora da histéria, nio ha
nada de natural na natureza. Como apontou construtivamente Kate Soper
(1996), isto acabou levando a um confronto dos teéricos da cultura com
os ambientalistas, que na sua maioria continuam a abragar a crenga numa
natureza externa e pré-discursiva (Soule e Lease, 1995). E preciso um
empenho por uma posigio mais equilibrada que reconhega tanto o cari-
ter construido da natureza nos contextos humanos — muitas das referén-
cias dos ccologistas a0 que ¢é natural sio também produtos da cultura —,
como também a natureza no seu sentido realista, ou seja, a existéncia de
uma ordem independente da natureza, incluindo o corpo biolégico, as
representaces que os construtivistas podem legitimamente questionar
nos termos de sua histéria ou as suas implicagdes politicas. E por isto
que podemos navegar entre as “perspectivas que afirmam a existéncia da
natureza e aquelas que sio mais céticas a ela” para “incorporar uma
consciéncia maior do que talvez seja ignorado e politicamente reprimido
em ambos os discursos sobre a natureza” (Soper, 1996:23; ver também
Berglund, 1998). Para os construtivistas, o desafio reside em aprender a
incorporar em suas andlises a base biofisica da realidade; para os realistas,
o desafio é examinar sua abordagem a partir da perspectiva de sua cons-
tituicio historica — aceitando que as ciéncias naturais nio sio a-histéricas
nem a-ideolégicas, como demonstraram os académicos nos estudos da
ciéncia e tecnologia. Qualquer perspectiva de ecologia politica deve lidar
com esta necessidade dupla e urgente. Como colocou Roy Rappaport, “a
relagio entre agdes formuladas em termos de significado para os siste-
mas constituidos por lei natural dentro dos quais elas ocorrem €, na mi-
nha visio, a problematica essencial da antropologia ecoldgica” (1990:69).
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Esta afirmacio sugere a necessidade de didlogo entre aqueles que estu-
dam significados e os que estudam “lei natural”.

Entretanto, deste ponto para uma teoria antiessencialista da natu-
reza que compreenda igualmente o cultural e o biolégico, existe um vas-
to terreno a ser percorrido.? Politica e ciéncia nio se articulam facilmen-
te. Uma teoria politica da natureza ainda esta por ser construida. As fon-
tes do antiessencialismo sio multplas. Dois dos seus mais clogiientes
propositores, Ernesto Laclau e Chantal Mouffe, partem do reconheci-
mento de que a politica “deve ser concebida como uma dimensio que é
inerente a toda sociedade humana e que determina nossa propria condi-
¢io ontolégica” (Mouffe, 1993:3) (Poderiamos adicionar inclusive nossa
condigio enquanto seres biologicos). A vida social, eles argumentam
(Laclau & Mouffe, 1985; Mouffe, 1993; Laclau, 1996), ¢ inerentemente
politica na medida em que é o local de antagonismos que emergem a
partir de qualquer exercicio de identidade. Toda identidade ¢é relacional,
o que significa que a existéncia de qualquer identidade envolve a afirma-
¢io da diferenca e, portanto, um potencial antagonismo. Antagonismos
sdo constitutivos da vida social. Além disso, dado que significados nio
podem ser permanentemente fixados — um postulado bésico da herme-
néutica ¢ do pés-estruturalismo —, identidades resultam de articulagdes
que sdo sempre historicas e contingentes. Nenhuma identidade ou soci-
edade pode ser descrita a partir de uma perspectiva Unica e universal.

De modo semelhante, com a teoria pos-estruturalista do sujeito
nos vemos cbrigados a abandonar a idéia liberal de sujeito enquanto in-
dividuo auto-contido, auténomo e racional. O sujeito ¢ produzido por
discursos e praticas histéricas em uma multiplicidade de dominios. Con-
cepgdes antiessencialistas de identidade destacam o fato de que identida-

3 “A contradigiio, talvez inevitivel, entre o cultural ¢ o biolégico ¢, na minha visio, um dos
problemas mais fundamentais a ser estudado por uma antropologia atenta i ccologia” (Rap-
paport 1990:56).
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des (raciais, sexuais, étnicas, ou o que seja) sio continua e diferentemente
constituidas — parcialmente em contextos de poder — antes que desen-
volvidas a partir de um centro imutével ¢ preexistente. O importante,
entilo, ¢ investigar a constitui¢io histérica da subjetividade como uma
complexidade de posi¢des e determinagdes sem qualquer esséncia imuti-
vel, mas sempre aberta ¢ incompleta. Alguns véem essa critica do essen-
cialismo surgida a partic do pés-estruturalismo, filosofia da linguagem e
hermenéutica como sine qua non para a atual teoria social radical e para a
compreensdo da ampliagio do campo de lutas sociais (Laclau 1996, Al-
varez, Dagnino e Escobar 1998).

A categoria “natureza” ¢ suscetivel a esse tipo de anilise? Se cate-
gorias aparentemente sélidas como sociedade e/ou sujeito foram objetos
da critica antiessencialista, por que a natureza se provou tio resistente?
De fato, até uma categoria tio consolidada como a “economia capitalis-
ta” fol alvo recente de uma desconstrugio antiessencialista (Gibson-
Graham 1996). A reformulagio pés-estruturalista do social, da economia
e do sujeito — eatre outros alvos do pensamento antiessencialista, parti-
cularmente identidades bindrias de género e essenciais raciais — sugere
modos de repensar a natureza sem uma identidade essencial. Como no
caso das outras categorias mencionadas, a anilise teria um objetivo du-
plo: examinar as relagoes constitutivas que explicam a natureza — biolé-
gica, social ¢ cultural — ¢ abrir o caminho para revelar etnograficamente
ou imaginar discursos da diferenca ecolégica/cultural que nio reduzam a
multiplicidade dos mundos sociais e biolégicos a um principio abrangen-
te de determinagiio (“as leis do ecossistema®, “o modo de produgio”, “o
sistema de conhecimento”, a genética, a evolugio, etc.). Se os discursos
da natureza podem ter sido considerados ora biocéntricos (particular-
mente nas ciéncias naturais) ora antropocéntricos (nas ciéncias sociais e
humanas), ¢ hora de questionarmos o que é tido como essencial para a
“natureza” ou para o “Homem” nestes discursos. Ao final, poderemos

ser capazes de reconhecer uma pluralidade de naturezas — capitalistas e
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nio capitalistas, modernas e nic modernas, digamos por hora — na qual
tanto o social quanto o biclégico tém papéis centrais, porém nio essen-
ciais.

Tentaremos agora desenvolver uma defini¢io que facilitard este
exercicio antiessencialista. Proponho essa definicio como um minimo
tebrico para a nossa tarefa: a ecologia politica pode ser definida como
um estudo das multiplas articulagdes da histéria e da biologia ¢ das me-
diagoes culturais por meio das quais estas articulagdes sao necessaria-
mente estabelecidas. Esta defini¢io ndo se apdia nas categorias comuns
de natureza, ambiente ou cultura (como na ecologia cultural, na antropo-
logia ecolégica e em grande parte do pensamento ambiental) ou nas ca-
tegorias sociologicamente orientadas de natureza e sociedade (como nas
teorias marxistas de produgio da natureza). A escolha da histéria e da
biologia tem um precedente na tentativa de Michelle Rosaldo (1980) de
analisar a relagio entre sexc e género nos termos que denominou “aco-
modagao mutua de biologia e historia”. Esta escolha também ecoa em
algumas propostas recentes de olhar para a interacio histéria/biologia a
partir de perspectivas fenomenoldgicas. Pode-se objetar que na definigio
proposta estou introduzindo biologia e histéria como centros de analise
novos e, talvez, essenciais e binarios. Talvez seja assim, no entanto o bi-
narismo serd complexificado mais adiante. A defini¢io, entretanto, des-
loca natureza e sociedade de suas posicdes privilegiadas hé muito assu-
midas nas anilises ocidentais. “Natureza” ¢ wuma categoria
especificamente moderna e mostrou-se que muitas sociedades nio-
modernas ndo a possuem tal como a entendemos (Williams 1980,
Strathern 1980). J4 sugeri que nossa nogao moderna de natureza também
estd desaparecendo sob o peso de novas tecnologias. Como mostraram
as criticas pos-estruturalistas, a categoria “sociedade” também carece da
estrutura e das leis que lhe foram atribuidas pelas ciéncias sociais, nio
existindo em muitos contextos nio modernos. Portanto, tanto no
dominio nio moderno como no pés-moderno, encontramos natureza €

sociedade conceitualmente ausentes, e a tentativa de construir uma
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mente ausentes, ¢ a teatativa de construir uma andlise que nio se apdie
nessas categorias tem dimensdes politicas e epistemolégicas.

Definida como a atticulagio da biologia e da histéria, a ecologia
politica examina as multiplas priticas através das quais o biofisico foi
incorporado na historia — mais precisamente, a maneira pela qual o biofisi-
co ¢ o histérico estio mutuamente envolvidos. Os exemplos variam desde
aqueles que podem ser colhidos de um passado pré-histérico aos mais
contemporineos ¢ futuristicos — desde articulagdes antigas, passando pela
agricultura e silvicultura, até tecnologias moleculares e vida artificial, se en-
tendermos este Gltimo como uma representagio particular da relagio bio-
logia/histéria. Cada articulagio tem sua histéria e sua especificidade e esta
relacionada com modos de percepgio e expetiéncia, determinados por re-
lagGes sociais, politicas, econdmicas e de conhecimento, caracterizadas por
modos de uso do espago, condigdes ecoldgicas, etc. Serd a tarefa da ecolo-
gia politica caracterizar estes processos de articulagiio e seu objetivo serd
sugerir articulagdes potenciais que conduzam a relagdes sociais mais justas
¢ relagdes ecolbgicas mais sustentiveis. Uma outra forma de afirmar este
objetvo € dizer que a ecologia politica estd preocupada em descobrir no-
vas formas de entrelagar o biofisico, o cultural e o técno-econdmico para a
produgio de outros tipos de natureza social.

POLITICA ECOLOGICA ANTIESSENCIALISTA: REGIMES DE NATUREZA

Para facilitar a tarefa de visualizar a distAncia das variadas articula-
¢bes do biolégico e do histérico, permitam-nos ilustrd-la com um exerci-
cio breve de imaginagio. Situemo-nos em uma 4rea de floresta tropical
como a costa colombiana do Pacifico, onde estive trabalhando nos ulti-
mos anos.* Vemos trés atores trabalhando. O primeiro compde-se das

+ Minha pesquisa nesta drca inclui 18 meses de pesquisa de campo (entre Janciro de 1993 ¢
janciro de 1994 ¢ os verdes de 1994, 1996 ¢ 1997) ¢ um compromisso continuo com os ativis-
tas do movimento negro, os plancjadores de preservagio da biodiversidade ¢ do desenvolvi-
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comunidades negras ¢ indigenas locais que, a0 longo de vérios séculos,
estiveram ativos na criagio de mundos da vida e paisagens de tipos parti-
culares. Estes mundos da vida e paisagens nds sio desconhecidos. Di-
£amos que comecamos nossa viagem na nascente de um dos inumeri-
veis rios que fluem dos declives andinos em diregio ao litoral e, enquan-
to descemos, percebemos como povoados indigenas dio lugar a assen-
tamentos de comunidades negras ¢, assim que o rio abre para o estuirio,
comegamos a ver cidades pequenas e até alguns brancos. De repente,
nos deparamos com uma paisagem muito diferente e que reconhecemos
imediatamente. Talvez seja uma plantacio de palmeiras ou uma sucessio
regular de grandes piscinas retangulares (cada uma menor que um hecta-
re) para o cultivo de camardes para exportagio. Aqui, encontramos um
capitalista trabalhando, fazendo o desenvolvimento acontecer ¢, como
ele argumenta, dando emprego para centenas de negros nas plantagdes
ou nas fabricas de embalar peixe e camardo; na sua visio, sem estes em-
pregos os trabalhadores estariam ociosos nas favelas de uma cidade nas
proximidades, cuja populagio duplicou-se em menos de uma década,
passando de 50.000 habitantes para 100.000. Este capitalista é nosso se-

mento ¢ com a rede académica crescente focada na regiio. Muito brevemente, a regido do
litoral do Pacifico cstende-se do Panami, a0 norte, a0 Iiquador, no sul, ¢ das cadeias mais
ocidentais dos Andes até o Occano. A regiio tem um dos maiores niveis de diversidade
biolégica no mundo. Aproximadamente 60% dos 900,000 habitantes da regido (800.000 A fro-
colombianos, 50.000 indigenas Iimbera, Waunana ¢ de outros grupos, ¢ colonos mestigos)
vivem nas poucas cidades grandes ¢ o restante nas margens dos mais de 240 rios da drea. Os
grupos negros ¢ indigenas mantiveram priticas matcriais ¢ culturais distintas, como as multi-
plas atividades ccondmicas ¢ de subsisténcia cnvolvendo agricultura, pesca, caga, colhcita ¢
minério de ouro ¢ extragio de madcira em pequena escala. Atividades capitalistas ¢ de desen-
volvimento convencionais (palmito, madeira, criagio de camardo, turismo) cresceram signifi-
cativamente desde os anos 80. A nova constituigio colombiana de 1991 garante dircitos cul-
turais ¢ territoriais 4s comunidades negras; um importante movimento negro de orientagio
ctnocultural ¢ ceoldgica veio crescendo na tentativa de defender a regido da intrusio desen-
volvimentista ¢ capitalista ¢ para pressionar a demarcagio ou posse de territérios coletivos,
Para o contexto geral ¢ informagio ctnogrifica ver liscobar ¢ Pedrosa (1996); para uma dis-
cussilo ctnografica da conservagio da biodiversidade ver Escobar (1997, 1998a); sobre o mo-
vimento negro da regido ver Grueso, Rosero, and Iiscobar (1998). A cceologia politica do
movimento negro ¢ discutida em Escobar (1 998a).
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gundo ator. Nio longe da plantagio encontra-se um territorio indigena
qQue recentemente recebeu uma visitante estranha, ji conhecida em ou-
tros lugares como pesquisadora de biodiversidade. Ela pode ter vindo &
regido enviada por um jardim botinice dos Estados Unidos ou da Euro-
pa ou, talvez, por uma companhia farmacéutica a procura de plantas que
possam ter uma utilidade comercial. Na verdade, ela nio est4 interessada
na planta em si, mas em seus genes que ela levara de volta a sen pais de
origem. Imaginemos que estes genes eventualmente possam ser usados
para modificar humanos para torni-los mais resistentes a certas doencgas,
ou para produzir organismos ou produtos transgénicos ou talvez até para
criar um ambiente completamente tropical numa latitude nérdica a partir
de uma colecio de genes colhidos em muitas florestas tropicals — seja na
sua forma biolégica atual ou virtual. Este é o terceiro ator na narrativa da
natureza que queremos construir.3

Finalmente, situemo-nos no espago de percepsio de um ativista
do movimento social das comunidades negras que emergiram na regido
como conseqiiéncia das muitas mudangas 14 ocorridas, incluindo a che-
gada do capitalista, do planejador de desenvolvimento e da pesquisadora.
Esta ativista cresceu numa comunidade ribeirinha e migrou para uma das
grandes cidades na parte andina do pais em busca de educacio; ela re-
tornou 4 sua comunidade para organizar a defesa das paisagens culturais
¢ biofisicas de sua regido (de fato, muitos dos ativistas sio mulheres). Se
voltarmos um passo atrds poderemos ver como esta ativista carrega va-
rias paisagens e virias naturezas em tensio: em primeiro lugar, ela pensa
na paisagem de florestas ¢ rios e povoados da sua infincia, habitados por
todo tipo de seres, desde os belos coqueiros e palmeiras de naidi is vi-
sdes e seres espirituais que habitam os mundos de cima ¢ de baixo.6 Se

* Nio pretendo reduzir a conservagio da biodiversidade i prospeceio da biodiversidade; este
exercicio 6 pretende sugerir certas tendéncias ¢ possibilidades.

6 As pontas destas Arvores sio usadas para produzir o palmito, vendido enlatado nos supermer-
cados dos paises ricos. Para isto, geralmente, a drvore inteira ¢ cortada. 13m algumas regioes do

Temdticas, Campinas, 12(23/24):67-122, jan./dcz. 2004



80 Arturo Escobar

ela ainda estiver perto dos seus vinte anos, talvez tenha crescido também
nas proximidades da paisagem disciplinada das plantagées. Como ativis-
ta, tornou-se consciente do discutso da biodiversidade e do fato que a
sua regiio estd na mira de organizagdes internacionais, ONGs ambienta-
listas do hemisfério norte, corpora¢des multinacionais e do governo de
seu préprio pais, que tentam ter acesso 20s recursos genéticos suposta-
mente valiosos da regido.

Ativistas de movimentos sociais — como todos nds, cada um a seu
modo e pensando em naturezas diferentes — tém que carregar todas estas
paisagens em tensio — a paisagem “orginica” das comunidades, a capita-
lista das plantagdes e a tecnolégica dos pesquisadores e empreendedores
da biodiversidade e biotecnologia. Mesmo correndo o risco de simplifi-
car e ser rigido demais, gostaria de sugerir que os trés atores acima esbo-
cados representam regimes de articulagio do histérico ¢ do biolégico
significativamente diferentes. Referirei-me 2 estes regimes como natureza
orgiinica, natureza capitalista ¢ tecnonatureza respectivamente. Mante-
nho o termo “natureza” devido a nossa proximidade historica ao regime
moderno no qual natureza é uma das categorias dominantes. A seguir,
gostaria de precisar as bases para uma caracterizagio de cada um destes
regimes, mas antes e por cautela serd necessario fazer observacdes gerais
sobre o modelo para iluminar seu carater.

Em primeiro lugar, trata-se de um modelo antiessencialista. Jd ¢
bem aceito que a natureza ¢ vivida de modos diferentes dependendo da
posigiio social de cada um e que é produzida por grupos diferentes, em
petiodos histéricos diversos. No entanto, estas afirmacdes implicam uma
ordem moderna na qual a experiéncia pode ser medida de acordo com as
formas de produgio e com as relagdes sociais modernas. Elas nio permi-

tem a teorizagio da alteridade radical nas formas sociais da natureza. Os

Pacifico existem tentativas para o estabelecimento de plantagdes de uma espécie diferente
para a produgio comercial, mas o saidi nativo, que ndo se reproduz facilmente, foi dizimado.
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regimes da natureza podem ser vistos como constituintes de uma totali-
dade social estruturada, composta de relagdes multiplas e irredutiveis
sem um centro ou origem, ou seja, um campo de articulagdes (Gibson-
Graham, 1996:29). A articulagio é dupla, dentro de cada regime e de ca-
da regime com outra. A identidade de cada regime ¢ resultado de articu-
lagdes discursivas — com ligagdes biolégicas, sociais e culturais — que a-
contecem num campo de discursividade abrangente mais amplo que
qualquer regime particular (Laclau e Mouffe, 1985).7

Em segundo lugar, os trés regimes nio representam uma seqiién-
cia linear ou séries de estigios na historia da natureza social. Eles coexis-
tem ¢ sc sobrepdem. E mais, se (co-) produzem mutuamente e sio rela-
cionais como as culturas ¢ as identidades. O importante ¢ estudar suas
articulagdes mituas ¢ suas contradigdes — as formas através das quais
competem pelo controle do social e do biolégico. Os humanos estio em
lugares diferentes em cada um destes trés regimes, tém conceitualizagdes
diferentes e colocam demandas diferentes a0 biolégico. Varia o que situ-
am no biolégico ou no social; dito de outra forma, trazem histérias dife-
rentes 20 bioldgico e, em contrapartida, o biolégico assume formas e
possibilidades diversas em cada um dos regimes (apesar de, em alguma
medida, 2 natureza ser “sempre a mesma”?). Desta forma, os trés regi-
mes estio sujeitos a tensdes e disputas; leis biofisicas, significados, traba-
lho, conhecimento ¢ identidades sdo importantes em cada um dos regimes,
porém com intensidades e configuragdes divergentes. Estes regimes repre-

7 Os regimes da natureza também podem ser comparados a uma totalidade feacral, no sentido
em que Paul Gilroy fala do Adintico Negro como uma estrutura fractal, onde muitas identi-
dades, culturas politicas ¢ politicas culturais coexistem (Gilroy, 1993). Uma estrutura fracral
ndo tem inicio ou fim, mas ¢sti sempre em fluxo entre estados que, embora semelhantes,
diferem entre si de acordo com uma recursividade incessante. ; as fractais — como as
teorias de articulagio — oferecem uma visio da totalidade sem serem totalizantes, Pode-se
dizcr que os virios regimes de produgio da naturcza criam uma ccologia fractal. Finalmente,
o modelo anticssencialista de regimes naturais pode ser ligada a0 modelo proto-
anticssencialista da cconomia enquanto processo instituido de Polanyi (1957) ¢ 4 nogio de
epistenre de Foucault (1973).
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sentam instrumentos reais ou potenciais para a produgio do social e do
biolégico. Eles podem ser vistos como momentos na produgio geral e
diferenciada da natureza social-biolégica. Finalmente, ¢ importante assina-
lar desde o comego que o regime orginico nio ¢ essencial, mas histérico;
ele nio corresponde a0 “natural”, ndo ¢ estivel e constante ¢ é tio cons-
truido e relacionado com outros agrupamentos quanto a natureza capitalis-
ta ou a tecnonatureza. A natureza orginica nio se assenta num marco cul-
tural saudavel — apesar de ser caracterizada por uma conexdo mais integral
entre cultura e biologia —, mas se bascia em reagrupamentos e recombina-
cdes de organismos e priticas ainda que, algumas vezes, incompativeis
com aquelas caracteristicas da natureza capitalista moderna.

Em terceiro lugar, o conhecimento 4 nossa disposi¢io para exami-
nar cada regime é singular e diferenciado. Proponho abordar cada um
dos regimes da perspectiva da forma particular de conhecimento mais
apto para seu estudo, Sugerirei que podemos estudar mais apropriada-
mente a natureza orginica através da antropologia de conhecimento lo-
cal, 2 natureza capitalista em termos do materialismo histérico e a tecno-
natureza da perspectiva dos estudos da ciéncia e tecnologia. Estas pers-
pectivas sio modos de andlise especificos de cada regime devido a suas
afinidades, compromissos e orientagdes tedricas. Uma dlima conse-
quéncia destas limitacdes é que o modelo ¢ construido a partir de uma
perspectiva parcial, a do ecélogo politico critico, antiessencialista amar-
rado pela histéria 4 natureza capitalista moderna, mas tentando visualizar
um discurso da diferenga no qual a natureza orginica e a tecnonatureza
podem se tornar visiveis em toda sua alteridade e no qual discursos al-
ternativos da natureza e cultura possam ser desenvolvidos.®

8 A\ perspeetiva parcial ¢ a staudpoint epistemology (cpistemologia a partir de um ponto de vista,
N.I') sdio principios conhecidos introduzidos pelas eriticas feministas da cicncia, em particu-
lar Donna Haraway ¢ Sandra Hardin.
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A NATUREZA CAPITALISTA: PRODUGAO E MODERNIDADE

O regime que melhor conhecemos ¢ o da natureza capitalista, que
surgiu na Europa pés-renascentista ¢ ctistalizou-se com o capitalismo e o
advento da ordem epistemolégica moderna, no final do século XVIII.
Alguns de seus aspectos serdo pensados aqui a partir de quatro categori-
as: novos modos de ver, racionalidade, governabilidade ¢ a comoditiza-
¢do da natureza ligada 4 modernidade capitalista.

O desenvolvimento de novos modos de ver esteve diretamente li-
gado 4 emergéncia da natureza capitalista: a invencio da perspectiva line-
ar ligada 4 pintura realista que congela lugares a partir de um ponto de
vista particular ¢ coloca o observador fora do quadro e, portanto, fora da
histéria ¢ da natureza; a objetivagio da paisagem como uma panorimica
com uma politica de visio concomitante (Thomas, 1995); a equalizacio
da consciéncia com a visio — “um regime escépico” (Jay, 1988) — ¢ o
inicio da vigilincia e do monitoramento em larga escala (o panoticismo
de Foucault, 1979) e um olhar masculino totalizante e que objetiva a pai-
sagem ¢ as mulheres de formas particulares (Haraway, 1988 e Ford,
1991). Com a representagio paisagistica, a natureza ganha um papel pas-
sivo, destituido de agéncia (agengy) sob uma perspectiva totalizante que
criou a impressio de unidade e controle.

Num sentido mais filos6fico, este olhar contribuiu para o nasci-
mento das ciéncias modernas; o desenvolvimento da medicina clinica,
abrindo os cadveres para observagio no final do século XVIII, estabe-
leceu uma alianga “entre palavras e coisas, permitindo as pessoas a zr ¢
dizer”, integrando assim o individual (e o biolégico) no discurso racional
(Foucault, 1975:xif). Desde a anilise de células com o microscopio e a
cimara no século XIX, até a vigilincia via satélite, o SIG (Sistema de
Informagdes Geogrificas) e a ultra-sonografia, a importincia da visio
em nosso tratamento da natureza e de nds mesmos s6 aumentou. Mas a
caracteristica mais importante da modernidade ¢ o que Heidegger deno-

Temiticas, Campinas, 12(23/24):67-122, jan./dcz. 2004



84 Arinro Escobar

minou de a criagio de uma “imagem do mundo” (1977) na qual a naru-
reza estd inevitavelmente enquadrada, isto ¢, colocada com um recurso
para que possamos usi-la conforme desejamos. Com a escola de Frank-
furt, 2 dominagio da natureza tornou-se um dos tragos fundamentais da
racionalidade instrumental, um aspecto que foi enfatizado por varios au-
tores a partir das perspectivas feminista e ecolégica (Merchant, 1980;
Shiva, 1993). Como Foucault mostrou enfaticamente, todos estes desen-
volvimentos sio aspectos da emergéncia do “Homem™ enquanto estru-
tura antropolégica e fundamento de todo conhecimento possivel. Com a
economia, o “Homem” ficou preso numa “andlise da finitude”, uma
ordem cultural na qual estamos condenados para sempre a trabalhar sob
a lei de ferro da escassez. Esta separaciio de natureza e sociedade é um
dos tragos fundamentais das sociedades modernas — se bem que, na a-
tualidade, como argumenta Latour, a divisdo sé tornou possivel a proli-
feragio de hibridos de natureza ¢ cultura e de redes ligando-os de formas
multiplas (Latour, 1993).

A histéria do Homem e da percepgiio burguesa estd ligada a ou-
tros fatores como a colonizagio do tempo (Landes, 1983), o desenvol-
vimento dos mapas ¢ da estatistica ¢ a associagio entre paisagens particu-
lares ¢ identidades nacionais. Mais precisamente, a modernidade capita-
lista requeriu o desenvolvimento de formas racionais de administragio
de recursos e populagoes baseadas no conhecimento especializado de
planejadores, estatisticos, economistas, demografos, etc. — o que Fou-
cault chamou de “governabilidade” (1991). Governabilidade é um fend-
meno moderno por exceléncia, pelo qual cada vez mais dominios da vida
cotidiana sio apropriados, processados ¢ transformados pelo conheci-
mento especializado e pelo sistema administrativo do Estado. Partindo
da silvicultura cientifica e da agricultura de plantacdes e passando pela
gestdo de desenvolvimento sustentivel, este processo chegou 4 ordem
natural. Os modos pelos quais a natureza foi governabilizada — tornada
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objeto do conhecimento especializado, regulada, simplificada, disciplina-
da, gerida, planejada, etc. — ainda néo foram estudados (Brosius, 1997).

Muita da atengio daqueles que procuram entender a natureza capi-
talista voltou-se para o estudo da natureza enquanto mercadoria (como-
didade). A articulagio na natureza capitalista da biologia ¢ da historia
assume a forma da mercadoria através da mediagio do trabalho. A partir
de uma perspectiva marxista, a separagio da natureza e sociedade é vista
como ideolégica; a unidade do capital acarreta a fusio do valor de uso e
do valor de troca na produgio da natureza. Historicamente, a produgio
da mais-valia com a concomitante diferencia¢iio social e institucional
permitiu a emancipagiio humana da natureza, se bem que a custo da es-
cravizagio de parte da populagio. Com o capitalismo, a produgio da
natureza alcangou um nivel mais alto, societal. Através da mediagio do
trabalho, “a sociedade” emergiu da “natureza” resultando na produgio
do que foi denominado de segunda natureza, ou seja, o conjunto de ins-
titui¢des sociais que regulam a troca de mercadorias, incluindo a(s) natu-
reza(s) produzida(s) pelos humanos. A natureza tornou-se um meio uni-
versal de produgio. Com o desenvolvimento da ciéncia e das méaquinas,
natureza e sociedade alcangaram uma unidade na producio generalizada
trazida pelo capitalismo. A distingdo entre primeira e segunda natureza
tornou-se obsoleta uma vez que a produgio da natureza veio a ser a rea-
lidade dominante. A natureza capitalista tornou-se o regime hegemédnico
(Smith, 1984).2

9 Ver o trabalho pionciro de Smith (1984:54-55): “Uma vez que a relagio com a naturcza &
determinada pela légica do valor de troca ¢ a primeira natureza é produzida de dentro e en-
quanto parte da segunda naturcza, tanto a primeira como a segunda naturcza 5o redcfinidas.
Com a produgio para troca, a diferenga entre a primeira ¢ a scgunda natureza ¢ simplesmente
a diferenga entre os mundos criados pelos ndo-humanos ¢ pelos humanos. Lista distingio
deixa de ter um significado real uma vez que a primeira natureza também ¢é produzida. Antes,
a distingiio agora é entre uma primeira natureza que ¢ concreta ¢ material, 2 natureza dos
valores de uso em geral ¢ a segunda natureza que ¢ abstrata ¢ derivada da abstragiio a partir
do valor de uso que ¢ incrente ao valor de troca.”

Temticas, Campinas, 12(23/24):67-122, jan./ dcz. 2004



86 Arturo Escobar

Todos os clementos expostos até agora sao produtos de uma fase
particular da histéria — a modernidade capitalista patriarcal. Escritos re-
centes de inspiragio marxista foram bem sucedidos na conceitualizagio
deste regime tanto em sua forma cldssica como a atual e também a sua
relagio com o capitalismo como um todo (Smith, 1984; J. O’Connor,
1988, Haraway, 1989; Leff, 1995). Nosso objetivo nio ¢ resumir estes
avangos ¢ suas implicagdes ecoldgicas que atualmente representam um
dos campos mais ativos no estudo da natureza (ver Escobar, 1996). No
entanto, ¢ importante ressaltar um aspecto que serd importante para nos-
sa compreensio da tecnonatureza. A natureza capitalista é uniforme, le-
givel, manejivel, colhivel e Fordista. A acumulagio de natureza uniforme
esti se tornando um obsticulo para a acumulagio de capital tanto por
causas sociais como ecoldgicas.!! Portanto, é preciso comegar o processo
de acumulagio da natureza diversa (ou natureza flexivel, se accitarmos
que a diversidade no dominio biolégico, ¢ de alguma forma, andloga com
a flexibilidade no dominio social). Os discursos de desenvolvimento sus-
tentivel e de conservagio da biodiversidade sio um reflexo desta ten-
déncia, como também o argumento de que o capitalismo estd entrando
numa fase ecoldgica no qual sua forma moderna e audaz coexistird com
os modos pds-modernos e conservacionistas (M. O’Connor, 1993 ¢ Es-
cobar,1996).

W0 Liste ¢ 0 outro lado do que James O’Connor denominara da “segunda contradigio” do
capitalismo. De acordo com sua tese, hoje, a reestruturagio capitalista cfetua-se principalmen-
te a custa das “condigdes de produgio” (trabalho, terra, natureza, espago, o corpo, isto ¢,
aqueles clementos da produgiio que ndo sio produzidos como mercadorias embora scjam
tratadas como tais). Iista recstruturagio guiada pela competigiio ¢ pela transferéncia de custo
entre capitais individuais, significa um aprofundamento da intrusio do capital na naturcza ¢
no trabalho, uma agravagio de crise ccoldgica ¢ um enfraquecimento adicional das condigdes
do capital de produgiio ¢ a reproducio destas condigdes. A reestruturagio ¢ contraditdria para
o capital, que busca controlar esta dindmica através de uma variedade de medidas que sim-
plesmente deslocam a contradigio para outros dominios. A pactir do final dos anos 80 um
debate intenso sobre esta tese pode ser acompanhada na revista Capitalisur, Nature, Socialism.
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Como conclusio proviséria, quero sugerir como definicio parcial
da ecologia politica da natureza capitalista o estudo da incorporagdo pro-
gressiva da natureza no dominio gémeo da governabilidade e da merca-
doria. Ambos os aspectos tém conseqjiéncias biolégicas, culturais e soci-
ais que devem ser examinados com maior cuidado. Agora estd na hora
de passarmos ao regime organico. Do ponto de vista da natureza capita-
lista, este regime pode parecer um atavismo ecolégico ou uma manifes-
tacio local da natureza universal e seus mecanismos culturais e simboli-
cos de primitivismo ou idolatria da natureza. Porém, as naturezas de co-
munidades nativas nio podem ser reduzidas a manifestacdes inferiores
da natureza capitalista, nem podem ser consideradas como produtos so-
mente de acordo com as leis capiralistas.

NATUREZA ORGANICA: CULTURA E SABER LOCAL

A compreensio do regime orgnico da natureza pede formas de
andlise diferentes da andlise de ecosistemas ¢ da producio niio mais satis-
fatéria.! Um trago definidor deste regime ¢ que natureza e sociedade
nio estio ontologicamente separadas. Estudos antropolégicos e de eco-
logia mostraram como muitas comunidades rurais no Terceiro Mundo
“constroem” a natureza de formas surpreendentemente diferentes das
modernas, atribuindo significados ¢ usando seus meios naturais de for-
mas particulares. Para fins analiticos, referir-me-ei i literatura antropolé-
gica sobre este assunto como a “antropologia do saber local”, se bem

! Istou ciente que a categoria “orginico” ¢ problemitica, dada sua associagio com termos
como “pureza”, “totalidade”, “atemporalidade”, cte. Lnquanto os povos da floresta cram
vistos como essencialmente orginicos c ligados 4 natureza, sugiro que é possivel empreender
uma defesa do orginico como um regime histérico ¢ usi-lo como ponto de apoio para a
construgio da teoria ¢ da agio politica. Uma nogio antiessencialista do organico pode servir
como contraponto 4 énfase essencialista ¢, algumas vexes, colonial na totalidade ¢ pureza de
muitos discursos ambientalistas. Lixplicarci o significado do “orginico” com mais detalhes
adiante.
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que ela, de forma alguma, se restringe ao estudo de tais saberes.!? O cer-
to ¢ que hd uma verdadeira proliferagio de estudos nesta drea. Ainda estd
por ver se se trata da emergéncia de uma “nova antropologia ecolégica”
(Kottak, 1997), ou da reformulagio da antropologia ecologica numa base
mais segura (Descola e Palsson, 1996).

Num artigo clissico sobre o assunto, Marilyn Strathern mostrou
que nio podemos interprerar mapeamentos nativos (nio modernos) do
social e do bioldgico nos termos de nossas concepgdes sobre natureza,
cultura e sociedade (Strathern, 1980). Entre os Hagen das terras altas da
Papua-Nova Guiné, como entre muitos grupos indigenas e rurais,

«7 >

cultura”™ nio fornece um estoque diferenciado de objetos com o qual
se manipula a ‘natureza’... a natureza ndo ¢ ‘manipulada™ (p.174-175).
Estas dicotomias sio impostas em ordens sociais outras devido a nossos
proprios interesses particulares, entre eles o controle do meio ambiente.
Se queremos saber como “natureza” e “cultura” funcionam enquanto
dispositivos para criagdes culturais como crengas humanas, género ou
economia, devemos analisi-las nio como categorias dadas e pré-sociais
mas como construgdes (MacCormack e Strathern 1980).

Desta forma, a partir da perspectiva de uma antropologia do saber
local temos um conjunto de questdes: como outras sociedades represen-
tam a relagio entre seus mundos humanos e bioldgicos?; quais sio suas
distingdes e classificacdes do biologico e em que linguagens (incluindo

12 Mais uma vez, ¢ impossivel citar toda a literatura relacionada que surge a partic de preocu-
pagdes prévias na ctnobotinica, na ctnociéncia ¢ na antropologia ccoldgica. O trabalho de
Strathern (1980, 1988, 1992a, b) constitui na antropologia a tentativa mais sistemdtica de reo-
rizar a natureza como localmente produzida tanto em cendrios modermos como pos-
modernos (pos-natureza). As discussdes mais recentes dos modcelos culturais da natureza
podem ser encontradas em Descola ¢ Palsson (1996) ¢ Gudeman ¢ Rivera (1990). Para uma
avaliagio recente ¢ adl das ar antropoldgicas de inspiracio ccoldgica ver Moran (1990).
sobre etnobiologia sio resumidos em Berlin (1992). de orientagiio estru-
turalista sio melhor exemplificados por Descola (1992, 1994), as emografias da paisagem por
Lansing (1991), Bender (1993b), ¢ Tilley (1994). A antropologia do saber 1c)c1l ¢ desenvolvida
mais convincentemente em [obart (1993), Milton (1993), ¢ Descola ¢ Palsson (1996).
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tradi¢des orais, mitos e rituais) expressam tais distingdes?; através de que
priticas estas distingdes sdo efetivadas?; ha lugar nas representagdes e
nos mapas cognitivos nativos para a “natureza humana” e qual a relagio
entre construgdes culturais e relagdes de produgio e entre significados e
usos de entidades bioldgicas? De uma maneira mais politica devemos
nos perguntar como construgdes locais estio relacionadas com as nossas
preocupagdes atuais, particularmente com a sustentabilidade, e se exis-
tem nogdes semelhantes 4 gestio ou controle nas representagdes nativas
¢ nos modelos locais da natureza.

Ja existem algumas respostas a estas questdes, principalmente na
forma de estudos de caso de sociedades ndo-industrializadas. Obviamen-
te nio existe uma visio unificada sobre as caracteristicas de modelos lo-
cais da natureza. Talvez, a caracteristica mais accita é que em muitas so-
ciedades os modelos culturais da natureza nio se baseiam numa dicoto-
mia natureza-sociedade (ou cultura). Diferentemente das construgdes
modernas que separam rigidamente os mundos biofisico, humano e so-
brenatural, é frequentemente notado que modelos locais em contextos
nio Ocidentais se baseiam, em muitos casos, nas ligagdes entre estes trés
dominios. Esta continuidade — que pode ser vivida como problemitica
ou incerta — ¢ culturalmente estabelecida através de préticas e rituais e
estd corporificada em relagdes sociais diferentes das capitalistas ou mo-
dernas. Desta forma, a vida, a nio-vida e, muitas vezes, seres sobrenatu-
rais ndo constituem dominios distintos e separados — certamente nio
constituem duas esferas separadas como natureza e cultura. Descola, por
exemplo, argumenta que “nestas ‘sociedades da natureza’ plantas e ani-
mais ¢ outras entidades pertencem a uma comunidade socioeconémica e

s0 sujeitas as mesmas regras que os humanos” (1996:14).13

13 No que se refere a0 sobrenatural, mesmo quando espiritos selvagens estio envolvidos, o
objetivo ¢ menos domini-los que conciliar-se com cles paca possibilitar a atividade humana
(Strathern 1980). De fato, “nenhuma destas distingdes implica que os dominios da escuridio,
do selvagem ¢ do onirico sejam de outro-mundo, sobrenaturais ¢ nio-cmpiricos. Pelo contri-
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Um modelo local do natural pode exibir tragos como os que se-
guem e que podem ou nio corresponder aos parimetros da natureza
capitalista: categorizagOes especificas de entidades humanas, sociais ¢
biolégicas (por exemplo, o que é humano e o que nic o ¢, o que ¢ plan-
tado ¢ o que nio o é, o domesticado e o selvagem, o que ¢ inato e o que
emerge da agio humana, etc.), arranjos das fronteiras e classificacdes sis-
temiticas de animais, espiritos ¢ plantas. O modelo poderd também con-
ter 0s mecanismos para a manutengio da boa ordem e o equilibrio nos
circuitos biofisicos, humanos e espirituais (Descola 1992, 1994), ou uma
visdo circular da vida bioldgica e socioecondmica assentados, em Glima
instincia, na Providéncia, nos deuses ou deusas (Gudeman e Rivera
1990). Também, seria preciso uma teoria sobre os modos de “concep-
¢do” e “surgimento” de todos os seres do universo a partir de principios
semelhantes, dado que em muitas culturas nio modernas o universo in-
teiro é concebido como um ser vivo sem uma separagio exata entre hu-
manos e natureza, individuo ¢ comunidade e desta dos deuses (Grillo
1991; Apffel-Marglin e Valladolid 1995).

Apesar das férmulas especificas para ordenar todos estes fatores
variarem bastante de uma populagio nativa ou rural para outra, eles ten-
dem a ter alguns tragos em comum: revelam uma imagem complexa da
vida social que ndo se opde necessariamente A natureza (dito de outra
forma, onde o mundo natural é parte constitutiva do mundo social) e
que pode ser pensada em termos de relagdes humanas como parentesco,
familias extensas e género analégico ou verniculo. Modelos locais tam-
bém evidenciam uma ligagio particular a um territério concebido como
uma entidade multidimensional que resulta de varios tipos de praticas e

rio, sio mundos que chegam A experiéncia ¢ dos quais teve-se experiéncia direta. $3o, por
dizer, dimensGes da vida no mundo que chegaram 4 consciéncia por vias nio ordind-
rias, mas sdo partes integrais da realidade empirica” (Jackson 1996:15; ver também Biersack
1997). Da mesma forma ¢ no mundo todo, sio partes integrantes de muitos dos modelos
culturais da naturcza,
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relagdes. Tais modelos estabelecem as ligagdes entre mundos (bioldgico,
humano, espiritual; corpos, almas ¢ objetos) que alguns interpretaram
como “uma comunidade vasta de energia viva” (Descola 1992:117) ou
como uma teoria de todos os seres (humanos e nio humanos) como
perpetuamente renascidos (ver Restrep e del Valle, 1996 para um modelo
afro-colombiano de renascimento perpétuo no litoral Pacifico). Muitas
vezes o ritual & parte integrante da interagio entre o mundo humano ¢ o
natural. Uma atividade como o desmatamento de floresta para plantar
pode ser vista como uma juncio entre aldedes, espiritos, ancestrais e as
préprias plantas ou seus deuses ou deusas correspondentes. Em casos
como este, a relagdo entre sisternas simbolicos e relagdes de produgao
pode ser altamente complexa, como mostra Lansing (1991) em scu estu-
do do sistema de templos de 4gua que regulam as paisagens construidas
de Bali. As plantagdes de arroz em terraco refletem uma viséio biolégica
do tempo e sio resultados da cooperagio de centenas de agricultores sob
a diregio destes templos. Estamos frente a relagdes de produgio simbo-
licamente mediadas que nio podem ser entendidas em termos conven-
clonais, marxistas ou nio.!4

A idéia de identificar os mecanismos por tris dos varios modelos e

a comensurabilidade dos mesmos, sio questdes com consequéncias im-

M As relages sociais subjacentes a0s modelos locais sio muitas vezes conflitantes — por c-
xemplo, em termos de género ¢ idade (Biersack 1997). Regimes orginicos nio supdem um
paraiso social ou ccologico. A nogio do renascimento perpétuo das coisas de alguns grupos
negros da costa colombiana do Pacifico, por exemplo, foi usada pelos nativos para legitimar —
sob a pressio das forgas capitalistas — ritmos maiores de extragiio de madeira. Dahl (1993:6)
resume bem nosso estado do conhecimento a este respeito: “l'odos os necessitados tem idéi-
as sobre, ¢ por isso influenciam seu meio ambiente natural. Isto ndo significa necessatiamente
que aqueles que vivem como produtores dirctos tém insights excclentes ¢ sistemiticos, se bem
que no geral os produtores de subsisténcia possuem conhecimentos detalhados sobre o tra-
tamento dos pormenores menores detalhes de seu meio biologico. Muito deste conhecimento
provou-s¢ verdadeiro ¢ cficiente a partir da experiéneia, parte dela ¢ ilusoria ¢ contra-
produtiva ¢ outra parte crrada, mas mesmo assim funciona suficientemente bem.” Paca al-
guns, modclos locais da natureza revelam certo grau de autoconsciéncia ¢ objetificagio da
naturcza incluindo mecanismos administrativos ¢ de controle — por exemplo, da fauna ¢ dos
cultivos locais (Descola 1992).

Temdticas, Campinas, 12(23/24):67-122, jan./dcz. 2004



92 Arturo Escobar

portantes para a ecologia politica: “devemos nos restringir a descrever o
melhor que podemos concepgdes especificas de natureza, que culturas
diferentes produziram em épocas diferentes ou devemos procurar por
principios gerais da ordem que nos permitem comparar a diversidade
empirica, aparentemente infinita, dos complexos de natureza-cultura?”’
(Descola 1996:84). A questio nos remete aos debates na etnobiologia
(resumidos em Berlin, 1992) referentes a universalidade de estruturas
taxonomicas surgidas a partir de um “mapa da natureza” na base delas.
Antropélogos ecologistas de orientagio simbdlica responderam a preo-
cupagio etnobioldgica limitada as taxonomias populares tirando a classi-
ficacio de seu lugar privilegiado, argumentando que este é apenas um
dos aspectos dos processos pelos quais os humanos atribuem significa-
dos a tragos do meio natural. Porém, estes antropdlogos relutam em a-
bandonar a idéia de mecanismos preexistentes ou procedimentos estru-
turantes (“esquema da prixis” em Descola, 1996, eixos cognitivos em
Ellen, 1996) que organizam as relagdes humano-ambientais.!>

Estes debates estio além do foco deste artigo, mas antes de con-
cluir esta se¢do é importante mencionar uma questdo intimamente rela-
cionada a eles: a do saber local. Ha uma certa convergéncia na antropo-
logia (ainda sendo formulada) sobre o tratamento do conhecimento co-
mo “uma atividade pritica e localizada, constituida por um passado, mas
sempre em mutagio, uma histéria de praticas™ (Hobart 1993:17; ver In-
gold 1996). Esta visio do saber local centrada na pritica — inspirada por
uma variedade de posicionamentos de Bourdieu a Giddens — ¢ um avan-

15 Resenhando a obra de Atran (1990), Bloch sugeriu recentemente (1996) que ¢ a vida em si
(¢ ndio a “naturcza” ou tipos ¢ categorias vivas essenciais) que € vista como um trago compar-
tilhado, imutdvel ¢ essencial. Bloch especifica trés requisitos para explicagoes adequadas das
construgdes da natureza: “1) restrigdes que provém do mundo natural do jeito que cle
como sc apresenta como uma oportunidade para humanos produzirem em parceria 2)a histo-
ria cultural particular de grupos ou individuos ¢ 3) a naturcza da psicologia humana” (p.3). Na
opinido de Bloch psicologos, ctnobiologos ¢ antropdlogos, apesar de avangos importantes,
estio longe de solucionarem a questio da cognigiio do mundo natural.
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¢o complexo e instigante. Uma tendéncia correlata enfatiza o aspecto
embodied do saber local recorrendo a principios filoséficos esbogados por
Heidegger, Dewey, Marx ¢ Mcrleau—Ponty.* Para Ingold (1995,1996), o
mais fervoroso e articulado destes pesquisadores, vivemos em um mun-
do que ndo ¢ separado de nds, e nosso conhecimento sobre este mundo
pode ser descrito como um processo de enskillment no compromisso pri-
tico com o meio ambiente.” Os humanos estio inseridos (embedded) no
mundo ¢ comprometidos em atos priticos localizados. Para Richards
(1993), o saber local agririo deve ser visto como um conjunto de eapaci-
dades de improvisagio a contextos especificos, antes que um “sistema coe-
rente de conhecimento native™ como a literatura apontava inicialmente.
Esta nogio encontra um eco na antropologia da experiéncia para a qual “a
pritica, e nao a logica, que condiciona a crenga” (Jackson 1996:12).16

Estas tendéncias bem-vindas nio respondem todas as questdes re-
lativas & natureza e aos modos de funcionamentos do saber local. Caso
todo conhecimento seja embodied, caso este conhecimento possa ser visto
como formal ou abstrato de alguma forma, caso seja organizado de for-
ma que contraste ou pare¢a com o discurso cientifico e caso exista uma
alternincia continua ou esporidica entre o conhecimento pritico ¢ o ted-
rico/formal que surge de uma reflexio sistemitica sobre a experiéncia,
sio todas questSes ainda em aberto. Gudeman e Rivera (1990) sugeriram
que camponeses possuiriam um “modelo local” de terra, economia e

produgio significativamente diferente dos modelos modernos e que exis-

F dizido comio “incorporade” o “ ficada™ decidinros manter o termo no originaf.

g porf
N.T.
. . bt ’ ; " g a7

Trata-se de nir ueologismo eur inglés, gue poderia ser Iradnsido como “encaparitagio”, isto é, nm processo de
aquisigio de capacidades. N.T.
16 Precisamos considerar as razdes para esta volta enérgica — ¢ no geral bem vinda — das a-
bordagens fenomenolégicas ma antropologia ceoldgica ¢ em outros campos. Provavelmente,
esti relacionada s formas de desnaturalizagio do corpo e da vida por novas teenologias ¢ de
forma mais geral 4s eriscs ecolégicas ¢ culturais. Fsta tendéncia precisa ser mais explicitamen-
te politizada.
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tem principalmente na pritica. Modelos locais deste tipo sio “experién-
cias no viver”, “desenvolvidas através da prtica” na articulagio de prit-
cas locais com processos ¢ contatos mais amplos (1990:14). Esta propos-
ta sugere que podemos tratar o conhecimento pritico e ewbodied como
constituinte de um modelo que abrange 0 mundo em alguma medida.

As consequiéncias desta reformulacio do saber local e dos modelos
culturais sic enormes. Por mais que ainda exista o perigo de reinscrever o
saber local em constelagdes hierdrquicas de formas de conhecimento, a
maior parte do debate sobre o assunto (inclusive os debates sobre conser-
vacio da biodiversidade), pode ser caracterizado pela revisio critica da
desvalorizagic e da subordinagio do saber local. Este deslocamento con-
cretizado pela reformulacio de viés emogrifico é promissor de virias for-
mas ¢ ajuda a desmascarar a dicotomia natureza/cultura fundamental para
o poderio do saber especializado. Assim, a visio difundida sobre natureza
e cultura enquanto dominios distintos e que podem ser conhecidos ¢ ma-
nejados separadamente um do outro, torna-se insustentivel.

Ligdes radicais semelhantes podem ser tiradas da reinterpretagio
da cognicio encontrada numa tendéncia correlata, a da biologia fenome-
nolégica de Humberto Maturana, Fransico Varela e seus parceiros, e que
ainda devera ser incorporada ma antropologia. Resumidamente, o que
estes bidlogos sugerem ¢ que a cognigio nio é o processo que constréi
representagdes de um mundo pré-dado por uma mente pré-dada e ex-
terna a esse mundo, mas sim a experiéncia embodied, que ocorre num con-
texto histérico ¢ que deve ser teorizada a partir da perspectiva da “coin-
cidéncia continua do nosso ser, nosso fazer ¢ nosso saber” (Marturana ¢
Varela 1987:25). No que eles denominam de enactive approach a cognigao
se torna a enagao (enaciment) de uma relagiio entre mente e mundo basea-
da na histéria de sua interacio.”” “Mentes despertas em um mundo”,

Joois J g i

. .
Novaurente, trata-se de um derivaro do do o ato de decretar nma

realidace. N.T.

o juridico,
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dizem Varela, Thompson, e Rosch (1991:3), sugerindo nossa encorpora-
gao dupla e inevitavel (conceito que emprestam de Merleau-Ponty) — do
corpo como uma estrutura vivida, baseada na experiéncia e como o con-
texto da cogni¢io — apontando para o fato de que cada ato de conheci-
mento cria 0 mundo. Esta circularidade constitutiva do conhecimento e
da existéncia tem as conseqiiéncias para o estudo de modelos locais de
natureza (Maturana e Varela 1987:241-44):

nossa experiéncia — a prixis do nosso viver — esti ligada a
um mundo circundante que parece cheio de regularidades
que a cada momento resultam de nossas historias biologi-
cas e sociais... Toda a bagagem de regularidades apropriada
para a unido de um grupo social ¢ composta da tradigio
biolégica e cultural do mesmo... [Nossa] heranga biolégica
comum ¢ a base do mundo que nés, seres humanos, cria-
mos juntos por meio de distingdes congruentes... esta he-
ranga biolégica comum permite uma divergéncia de mun-
dos culturais surgidos através das formagdes que poderiam
se tornar tradigdes culturais totalmente diferentes.

Recusando separar o saber do fazer e estes do ser, estes bidlogos
nos fornecem uma linguagem para questionar os dualismos ¢ assimetrias
tais como natureza e cultura, teoria e pratica. Eles reforcam os argumen-
tos etnograificos sobre a continuidade entre natureza e cultura, o cariter
embodied do conhecimento ¢ as idélas de enskillment e performatividade.
Cerramente, os conceitos de performatividade, enskillment, modelos basea-
dos na pritica, e, en(cen)agio, niio esgotam o dominio de “saber local” e
deverio ser analiticamente refinados e diferenciados. Todavia, eles cons-
tituem uma base solida para avangar com a antropologia do conhecimen-
to, em particular no ambito ecologico e também estabelecem um marco
alternativo para pensar uma série de questdes como preservacio da bio-
diversidade, politicas do espago e globalizagio (Escobar 1988a, b).

Resumindo, modelos culturais da natureza sio constituidos por
conjuntos de significados/usos que, ao existirem em contextos de poder
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que cada vez mais incluem forgas transnacionais, nio podem ser reduzi-
dos a construgdes modernas, nem podem ser explicados sem referéncias
a territorios e cultura local. Estes modelos se baseiam em processos his-
toéricos, lingliisticos ¢ culturais que sem estarem isolados de histérias
mais amplas, retém certas especificidades baseadas no lugar. Etnografi-
camente, 2 documentagio destas formagdes de significados/usos deveria
ser situada em contextos mais amplos de poder e articulada com outros
regimes naturais e de forma mais geral, forgas globais. Este é um passo
que antropélogos ecologistas estiveram evitando até agora, mas que os
ecélogos politicos estio enfrentando. Modelos locais estio em contato ¢
sio influenciados por modelos modernos de natureza e de economia
(Escobar 1998b).

Uma dltima palavra sobre o conceito de “natureza orginica™ ao
propor uma nova relagio entre antropologia ¢ biologia através da rein-
ser¢io da antropologia de pessoas numa biologia pés-darwinista de or-
ganismos, Ingold ressalta a necessidade de uma visio relacional tanto da
vida orginica como da vida social (Ingold, 1990). A vida orginica origi-
na-se ¢ ¢ mantida por causa de uma troca permanente com seu meio. A
formagio de um organismo ¢ do meio é a mesma, ¢ a vida corta a fron-
teira entre os dois. Pessoas se desenvolvem em nexos de relacées com o
meio ambiente e com outras pessoas e, portanto, tornar-se uma pessoa
faz parte de tornar-se um organismo, sendo que tudo isto acontece num
campo relacional. Esta visio difere tanto da teoria neo-darwinista da di-
versidade baseada na genética como da concepgiio antropolégica da di-
versidade cultural baseada em tracos (e diga-se de passagem, também
difere da concepgio de Latour [1993] sobre redes “curtas” que ligam
natureza e cultura em sociedades pré-modernas). A proposta de Ingold
pretende libertar nosso pensamento “da camisa de forca conceitual de
genes, cultura e comportamento” (p.221). Sua reconceitualizagio provo-
cativa da relagio entre vida biolégica e cultural pode ser vista como em-
parelhada A visio profundamente historicizada de Maturana e Varela so-
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bre vida biolégica e evolugio, em termos da ligacio estrutural dos orga-
nismos a0 meio e a manutencio da anfeporese. B o que é mais relevante
para o nosso argumento, a proposta de Ingold pode ser ligada aos traba-
lhos ja mencionados que dissolvem os binarismos e fronteiras entre na-
tureza e cultura, mente ¢ mundo. E neste seatido que uso o termo “or-
ginico”, que sugere um tipo de processo e relacionalidade que vé a vida
social “em termos topoldgicos, como abertura de um campo generativo
total” (Ingold 1990: 223). Campo este ao mesmo tempo cultural e biolo-
gico.

Esta concepgio do orginico permite uma definigiio parcial do re-
gime orginico a partir da ecologia politica como o estudo das multiplas
construgdes da natureza (conjuntos de significados/usos) em contextos
de poder. Aqui, poder deve ser estudado nioc sé em termos de relagoes
sociais e de produgiio, mas também relacionado ao saber local, 4 cultura
¢ 4 vida organica. Estd claro, naturalmente, que a variedade de naturezas
orginicas € imensa — desde florestas umidas 4 ecosistemas secos, desde
as montanhas verdes dos cultivos camponeses 4s estepes dos némades —
e tem seu proprio conjunto de atores, priticas, significados, interagoes ¢
relagdes sociais. Consequentemente, o estudo da natureza orginica ultra-
passa o estudo de ecosistemas com suas fungdes, estruturas, fronteiras,
fluxos, circuitos de retorno e pessoas enquanto um elemento a mais “do
sistema”. A ecologia de ecosistemas ¢ uma perspectiva externa que nio di
conta das dimensdes relacionais baseadas na experiéncia da natureza orgi-
nica. A ecologia politica da natureza orginica também transcende as anali-
ses de produgio, governabilidade e da mercadoria. Por mais valiosas e ne-
cessirias que sejam estas andlises, “a antropologia do saber local” serve
como literatura de referéncia para preencher as suas lacunas.!?

17 Aletta Biersack levanta a questio sobre a aplicabilidade da governabilidade foucaultiana ao
regime orgnico (comunicagio pessoal). Na medida em que governabilidade ¢ explicitamente
definida em termos de dispositivos de poder-conhecimento ndo crcio que scja 0 caso. Isto
nio significa que os regimes orginicos ndio tém mecanismos de regulagio ¢ controle, o que ¢
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A TECNONATUREZA: ARTIFICIALIDADE E VIRTUALIDADE

Se a organicidade existe no conhecimento e nas priticas de uma
variedade de grupos sociais no mundo inteiro, ¢ também verdade que
um dominio de artificialidade estd em ascensido. Aqui, ndo é nem o saber
local, nem a produgio baseada no trabalho que faz a mediagio entre bio-
logia ¢ historia, mas a tecnociéncia. Com certeza, significados, conheci-
mento e trabalho sio importantes nos trés regimes. Assim como as se-
guintes questdes: as tecnonaturezas possibilitam uma nova experiéncia
do natural que possa facilitar a rectiacio de uma continuidade (diferente)
entre o social e o natural? Permitirdo as tecnonaturezas vencer a aliena-
¢io provocada pela natureza capitalista ¢ a sua dependéncia da explora-
¢io do trabalho ou o fetichismo da natureza enquanto mercadoria? Ou
aprofundario as tendéncias da natureza capitalista? Sio necessariamente
capitalisms? E, sendo ou nio, fomentario as capacidades humanas para
sustentar e cuidar da vida, de si e dos outros, ou a subordinagao da vida 4
tecnologia ¢ 4 produgio de riquezas? Respostas provisérias dependerio
em grande medida de nossa avaliagio das novas tecnociéncias. Infeliz-
mente, posicdes a este respeito sio frequentemente polarizadas, oscilan-
do entre as extremidades de celebragio acritica ou condenagio absoluta.
Para uma compreensio maior, serd necessirio navegar entre estes dois
extremos.

Com a tecnociéncia atual (do DNA recombinante em diante), o
modelo moderno da relagiio entre o social e o natural estd desestabiliza-
da. Mais do que nunca o natural é visto como um produto do social. Es-
t4 em consolidagdo a crenga segundo a qual a bioclogia estd sob controle
e, como complementa Strathern, “biologia controlada néo ¢ mais nature-
za” (1992b:35). A natureza desaparece ¢ torna-se resultado de uma rein-

uma questio central. Mesmo assim, no cendrio conservacionista atual, grupos locais cada vez
mais s¢ encontram frente A governamentalizagio de scus meios ambicates ¢ sio obrigados a
participar deste processo (ver também Brosius 1997).
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veng¢io constante (Haraway 1991). Desenvolvimentos ap6s o DNA re-
combinante — incluindo o desenvolvimento da reacio em cadeia da po-
limerase (Rabinow 1996), o projeto de genoma humano, modelagens
biolégicas, nano-biotecnologias, clonagem, plantas transgénicas, etc. —
reafirmaram esta crenga. Esta possibilidade esteve presente desde a des-
coberta da estrutura das primeiras macromoléculas (com certeza desde o
da DNA), mas teve um salto qualitativo com os desenvolvimentos atuais
da biologia molecular.$

A recepgio destas novas biotecnologias pelo publico indica que
experimentagdes com combinagdes sem precedentes do organico e do
artificial estio se tornando culturalmente possiveis (Strathern 1992b).
Com a tecnonatureza entramos numa era de antiessencialismo puro (a-
pesar da introdugio de novos essencialismos em outros dominios). As
tecnonaturezas ¢ as naturezas orginicas juntam-se neste antiessencialis-
mo na medida em que sio ambos irrevogavelmente locais e particulares
(apesar das pressdes na tecnonatureza para que se desenvolvam aplica-
¢oes universais, especialmente, no campo médico). Além disso, a nature-
za deixou de ser enquadrada numa certa ordem em relagio ao “Homem™
— que € o mesmo que dizer que estamos “apés a natureza”. O biclogico,
incluindo a natureza humana, torna-se em grande medida uma questio
de planejamento.! E nisto repousa a importincia da reinveng¢ao da natu-
reza, como também na capacidade da tecnonatureza de criar alteridade

' A escolha do DNA recombinante como marcador da teenonatureza pode parccer arbitri-
ria. linquanto a biologia molccular — como um movimento de pessoas ¢ idéias na interface da
biologia, quimica ¢ computagio — esteve em ascensio a partir da década de 30, s6 ganhou
importancia a partir dos anos 60, substituindo alguns dos concorrentes (particularmente a
bioguimica) ¢ resultando no que alguns consideraram uma revolugio semelhante 4 da fisica
10 primeiro quarto do séeulo. lista proeminéncia alcancada foi profundamente politica — um
acontecimento de poder-saber em torno do que foi denominado de “a politica das macromo-
léculas” (ver Abir-Am 1992).

¥ Com a vida artificial ¢ outras formas de modclagem biolégica pode-sc dizer que catramos
na cra de design da evolugio (plancjamento da evolugio), a0 menos na concepeio dos scus
proponentes (ver Helmecich ¢ Suchman s.d. ¢ Fujimura s.d.).
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biolégica radical. Enquanto a natureza capitalista introduziu a natureza
na mesmice (sameness) e a natureza orginica foi/é sempre colocada sob
formas localizadas, a tecnonatureza faz a alteridade proliferar. “Diversi-
dade” — um conceito chave tanto na biologia como na antropologia —
assume novos significados.2

Que acontecerd com as naturezas orgnica e capitalista sob o reino
da tecnonatureza? Algumas pistas para responder a esta questio podem
ser encontradas nas avaliagdes em curso das novas tecnociéncias. Alguns
véem na ascensio da virtualidade a morte das naturezas orginica ¢ capi-
talista (Kroker ¢ Weinstein 1994). A logica dominante que guia estas
transformagdes ¢ a da recombinagio: corpo, natureza, mercadoria, cultu-
ra recombinantes (Heller, 1998). Isto inaugura o periodo do pds-
capitalismo que marca o eclipse do orginico e o triunfo de uma classe
virtual plenamente comprometida com a logica informacional da nature-
za/cultura recombinante. Sob a ilusio de interatividade, a classe virtual
serd livre para desenhar corpos virtuais e sumir na virtualidade pura
(Kroker e Weinstein 1994). Apesar da preferéncia destes escritores por
exageros retoricos, ¢ importante reconhecer que hoje em dia, a virtuali-

dade — assim como a organicidade e o capitalismo — é um principio im-

2 Novas tecnologias biolagicas, informacionais ¢ computacionais pressagiam um importante
¢xtase historico. criam um novo polo de cultura ¢ subjetividade além dos polos ji exis-
tentes de oralidade ¢ eserita — o da virtualidade. Resumidamente, algumas das caracteristicas
destes polos: a oralidade se caracteriza pelo tempo bioldgico/circular, pela narrativa ¢ o ritual
como formas de conhecimento, continuidade histérica, comunicagio face a face, tradigio oral
¢ natureza orginica; a cscrita caracteriza-s
como formas de conhecimento, histd

: pelo tempo lincar, pela teoria ¢

interpreeagio

scrita, acumulagio, texto ¢ naturcza capitalista; ¢ a
virtualidade pelo tempo real (pontual ¢ sem defasagens), simulagio ¢ modelagio como formas
dominantes de conhecimento, justaposicio de tempos ¢ paradeiros (velocidade, compressio

de espago/tempo), redes digitais (¢ biodigitais?), hipertexto ¢ eenonatureza, Repetindo, estes

polos de subjetividade ndio sio etapas historicas, mas cocxistem na atualidade mesmo que
com intensidades varidveis; da mesma forma que os modos de escrita redefiniram ¢ subordi-
naram a oralidade, as formas informaticas/hipertextuais estio hoje subordinandc crita ¢
as formas de conhecimento bascadas na hermenéutica (incluindo a antropologia). ista hipo-
tese ¢ desenvolvida por Pierre Levy (1991, 1995).
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portante de produgio do social ¢ do biolégico.?! Virilio (1997) enfatiza
um aspecto semelhantemente crucial da ordem emergente: o impacto das
tecnologias de tempo real. Operando i velocidade da luz, estas tecnolo-
gias debilitam o valor do aqui e agora em favor de um outro lugar comu-
nicativo que niio tem nada a ver com presenga ¢ lugares concretos. Tec-
nologias em tempo real marcam o declinio do lugar, do territério e do
corpo em favor do cidaddo de terminal, a delocalizacio da atividade hu-
mana ¢ a desvalorizagio do tempo local. A unicidade do tempo substitui
a do lugar assinalando uma nova forma de poluicio caracterizada pelo
deslocamento da extensio e da duragio. Caimos numa “rachadura entre
atividade e interatividade, presenga e tele-presenca, existéncia e tele-
existéncia” (p.44). A solugdo, pode-se argumentar, dependerd de uma
politica cultural sem precedentes que ligue organicidade, virtualidade e a
defesa transformativa do lugar e da identidade (Escobar 1998c).

Para outros pensadores, a virtualidade permite novas oportunidades
para a criacio de subjetividades e praticas ecolégicas. Para Guattari, en-
quanto as novas tecnologias estio reforgando os aspectos mais retrogrados
da valorizagio capitalista, elas também esbogam outras formas e modali-
dades do ser/da existéncia. “O mundo contemporineo — paralisado em
seus impasses ecolégicos, demogrificos e urbanos — é incapaz de absorver,
de uma maneira compativel com os interesses da humanidade, as insolitas
mutagdes técnico-cientificas que o chacoalham. Esti encerrado numa cor-
rida vertiginosa em diregio i destruigio ou i renovacio radical”
(19952:91). Uma ecologia politica da virtualidade criard as novas condicdes
para a vida cultural e a subjetividade. Uma ecologia generalizada — “ccoso-
fia”, como Guattari 0 denomina — tera que criar nido sé relacdes novas
com a natureza € entre as pessoas, mas também uma nova ética que desafia
a valoragio tecnocapitalista. Liberta da hegemonia do capital, a politica do
virtual podera reivindicar processualidade, conectividade e singularizagio.

2 ista visio ¢ claborada na ficgo cientifica distdpica, notadamente por William Gibson.
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Na base desta atitude visiondria existe uma concepgio diferente da
tecnologia. Novas tecnologias trazem a existéncia significados e univer-
sos referenciais novos. Elas levam a alteridade e a heterogénese ontolé-
gica — formas maultiplas de existéncia. Para Guattari, a descentralizagio
da economia como o principio organizador da vida social ¢ uma pré-
condigio para esta transformagio: “uma consciéncia ecolégica amplia-
da... devera recolocar em pauta a ideologia da produgio pela produgio”
guiada pela “desconstrugio do mercado ¢ a reorientagio das atividades
econémicas na produgio da subjetividade” (1995a: 122). As dimensdes
ecoldgica, tecno-econdmica, cultural e subjetiva devem ser incorporadas
na procura de “um novo tipo de pritica social mais apropriada tanto as
questdes relativas a uma natureza local, quanto aos problemas globais da
nossa era” (p.121). A ecosofia leva a novos territérios existenciais onde a
biosfera, a sociosfera e a tecnosfera podem ser construtivamente articu-
ladas. Esta visio ¢ refletida também no convite de Haraway (1991) para
repensar as possibilidades que, com a concretizacio do controle sobre as
relagdes sociais cientificas e tecnoldgicas, se apresentam para virios gru-
pos a partir da impossibilidade de delimitar claramente as fronteiras entre
o orginico e a maquina.

Estas ndo sio possibilidades apenas utépicas. No mundo inteiro,
redes de todos os tipos ligadas 4s novas tecnologias estdo sendo usadas
de formas criativas; a fragmentacio promovida pelas novas tecnologias
também apresenta oportunidades para a construgio de aliangas ¢ de for-
cas a partir das diferengas (Chernaik 1996), e no caso dos movimentos
sociais — como os étnicos, das mulheres ou os movimentos indigenas —
tais redes ji podem ser vistas como criadoras de formas importantes de
“glocalidade” (Dirik 1997). Quanto mais os grupos sociais aprendem a
desnaturalizar construcdes identitirias tidas como dadas (étnicas, sexuais,
de género), maior serd a sua abertura para novas configuragdes relacio-
nais articuladas com as redes que as possibilitam. Escritores de fic¢io
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clentifica tém imaginado vivamente estas possibilidades; eles visualizam
corpos, familias, relagdes de parentesco e modos de vida outros sob
combinagdes diferentes do orginico, do cultural e do tecnolégico (Ha-
raway 1992, Chernaik 1996). Precisamos refletir sobre as condigoes soci-
ais e politicas que poderiam transformar estas imaginacoes em situagdes
concretas e em processos que afirmem a vida. As possibilidades criadas
pelas novas tecnologias sic mais promissoras quando pensadas junto a
defesa de lugares e com priticas ecolégicas, sociais e culturais baseadas
em espagos. Redes alternativas ligando humanos e nio-humanos tam-
bém poderiam ser vistas nesta perspectiva (Escobar 1998b, ¢; ver tam-
bém Dirlik 1997).

Bstudos de ciéncia e tecnologia nos fornecem uma série de
conceitos para examinar as novas realidades e possibilidades. Alguns ji
estdo avangados, outros sio s6 sugestivos. Entre eles estio os sistemas
de producio corporal/matural — o conjunto de processos tecno-
econdmicos, institucionais e discursivos (inclusive os da ciéncia) que
hoje em dia dio conta da producio da natureza (Haraway 1992); o
cyborgue como metifora para os novos modos de existir ¢ para as
aliangas entre o orginico e o artificial; e a simulagdo como o principal
modo de conhecimento, interatividade e posicionalidade como
principios do conhecimento na era da tecnonatureza e da virtualidade
(Hayles 1995). O campo dos estudos sociais da ciéncia e tecnologia
facilita o estudo da co-produgio da tecnociéncia e da sociedade (ver
Hess 1995 e Franklin 1995 para uma revisio da literatura). Nas
ciéncias, a linguagem da complexidade ¢ uma tentativa promissora para
uma nova compreensio do mundo, linguagem esta que pode sugerir
idéias para libertar a natureza, a economia e o mundo das barreiras do
objetivismo e dar um passo em direio ao pedido de Guattari.?2

# Uma questio chave para esta ecologia politica ¢ a relagio entre o capitalismo ¢ as novas
teenologias. O estudo da economia politica das novas teenologias estd apenas comegando,
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A definicio da ecologia politica para a tecnonatureza enfatizaria as
configuragdes emergentes ¢ aquelas que se tornam possiveis de acordo
com constelagdes particulares de atores, tecnologias e praticas. A ecolo-
gia politica da tecnonatureza seria o estudo dos arranjos bioculturais aru-
ais e potenciais relacionados com as tecnociéncias, particularmente, a0
longo dos eixos da organicidade-artificialidade e realidade-virtualidade.
Analisaria também, discursos ¢ priticas da vida e as possibilidades de
conduzirem 4 naturezas, relacdes sociais e priticas culturais novas. E
importante que as etnografias da tecnonatureza niio enfoquem sé con-
textos de elite ou seus impactos em comunidades fora deste contexto,
clas também devem explorar os recursos materiais e culturais localmente
constituidas que comunidades marginalizadas sio capazes de mobilizar
para sua adaptagio ou para a hibridizagio na produgio de suas identida-
des e estratégias politicas.

A POLITICA DE NATUREZAS HIBRIDAS

E preciso dizer que grupos sociais estio se otientando para a natu-
reza de uma maneira em que a hibridizagio de regimes diferentes scja
talvez inevitivel? £ possivel falarmos de naturezas hibridas no mesmo
sentido em que outros falaram de culturas hibridas? Nos debates latino-

mas talvez scja possivel imaginar novos processos no-capitalistas de apropriagio ¢ de distri-
buigio da mais-valia rclacionados com a natureza orginica ¢ a tecnonatureza (Gibson-
Graham 1996). As transformagoes criadas pelas novas teenologias ndo podem ser reduzidas
ds estruturas capitalistas de poder. Embora o capitalismo convencional ¢ 0 novo certamente
estardo ¢m vigor, processos tecnocientificos demandario uma definicio expandida ¢ trans-
formada do capital. A férmula para a mais-valia, por exemplo, ¢ extremamente limitada neste
sentido. A compreensio do funcionamento do poder a da resisténcia na teenocultura (néma-
de, descentralizada, dispersa) deve ser relacionada 1 questdes da cconomia politica (Critical
Art Linsemble 1996).

» Lim 1996, Ron Eglash propas um painel para a reunifio da Associagio Americana de An-
tropologia sob o titulo “Apropriando teenologia: Adaptagio ¢ reprodugio da ciéncia ¢ da
invengio entre comunidades ¢ identidade marginalizadas”. Ver também @ess (1995),
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americanos sobre esta questio (ver Garcia Canclini, 1990 e para uma
revisiio critica Escobar, 1995), a hibridizacio é concebida como um pro-
cesso, um meio para a alteridade e afirmacio cultural. E uma forma de
atravessar a fronteira entre o tradicional e o moderno ¢ de usar tanto
recursos locais como transnacionais para a criagio de identidades coleti-
vas Gnicas. A hibridizagio cultural envolve processos complexos de pro-
dugio identitiria em contextos transnacionais onde, apesar de tudo, o
local retém uma vitalidade significativa. Para sugerir a possibilidade de
naturezas hibridas voltemos agora 4 floresta tropical. Movimentos sociais
destas florestas frequentemente enfatizam quatro direitos fundamentais:
ao territério, 4 identidade, A autonomia politica ¢ 4 sua prépria visio so-
bre desenvolvimento ou economia. Desta forma, sio movimentos que
reivindicam sua ligagio cultural e ecoldgica a um territério. Para eles, o
direito de existir ¢ uma questio cultural, politica ¢ ecoldgica e, ao resisti-
rem 2 uma valorizagio puramente capitalista da natureza, necessariamen-
te lutam por certas formas de troca de mercadorias ¢ de mércado. (Guha
1997; Martinez Alier 1995). Na sua alianga com as organizacdes transna-
cionais em prol da biodiversidade, acabam adotande por uma abertura
cautelosa em direcio 4 tecnonatureza, deixando entrever a possibilidade
de hibridizagio do orginico com o artificial. Com tais prticas, estariam
estes movimentos adiantando uma estratégia de naturezas hibridas nas
quais o orginico serve como Ancora para sua lura? O que ¢ certo € que
tal projeto poderia encontrar sua razio de ser e suas politicas na defesa
de territério e da cultura 24

Naturezas hibridas podem constituir para estes grupos uma tenta-
tiva de incorporar construgdes miltiplas da natureza com o objetivo de
negociar com forgas translocais e, a0 mesmo tempo, preservar alguma
autonomia ¢ coesio cultural. Podem permitir que alguns grupos sociais

# Iim outro lugar analiso detalhadamente a ceologia politica do movimento negro da regiio
do Pacifico, com énfase particular na abordagem sofisticada do movimento sobre a questio
da conservagio da biodiversidade (Iscobar 1998a).
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introduzam alguma diversidade nas suas estratégias politicas para iniciar
a luta com o grupo dominante. Em que tipos de micro e macropoliticas
deve a hibridizagio se apoiar para que possa ser uma estratégia razoa-
velmente produtiva para os movimentos sociais da floresta? Qual seria a
relacdo entre identidades coletivas, estratégia politica ¢ racionalidade eco-
légica que possa tornar a hibridizacio possivel e praticivel para grupos
locais? Quais seriam os constrangimentos (locais e globais) para este tipo
de estratégias? Que discursos e estratégias — preservacio da biodiversi-
dade, direitos e conhecimentos indigenas, pesquisa de genes, direitos in-
telectuais (de propriedade), etc. — poderiam fornecer terrenos Utels para a
constituigio de aliangas entre grupos locais ¢ outros atores sociais (cien-
tistas, pesquisadores da biodiversidade, feministas, ONGs, etc.)? Estas
questdes comegam ser examinadas por estudantes fazendo pesquisa na
interface preservagio/desenvolvimento, como também por alguns mo-
vimentos sociais e ONGs na Asia, na Africa e na América Latina (Gupta
1997).5 Apesar de que a sua importincia ja possa ser enxergada em lu-
tas na floresta, elas sio apresentadas aqui basicamente como hipéteses a
serem exploradas.

Biodiversidade e biotecnologia tornaram-se interfaces tio importan-
tes entre naturezas tropicais e priticas sociais que estas possibilidades nio
podem ser ignoradas. Poderiam os movimentos sociais das florestas tropi-
cais pretender a formagio de aliangas entre a natureza orginica ¢ a tecno-
natureza contra os danos produzidos pela natureza capitalista ¢, 240 mesmo
tempo, preservar alguma autonomia biocultural da natureza orginica? E,
na medida em que mulheres e grupos indigenas sio vistos pelos discursos

2 Anil Gupta (1997), por exemplo, discute um mecanismo para hibridizar sistemas de conhe-
cimento tradicionais ¢ high-tech através de redes que leva em conta o desenvolvimento ¢ o
registro de inovagdes vindas de baixo. Neste sentido sua rede Honey Bee (abelha do mel) esta
se tornando conhecido. 1 > experimentagio consideravel nesta 4 especialmente em
combinagio com a busca de alternativas para os regimes correntes de dircitos ¢ propricdades
intclectuais  promovidas pela Organizagio Mundial do Comércio (ver Brush ¢ Stabinski
1996).
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dominantes como “guardides” da natureza, nio seriam necessirias tam-
bém novas articulagées de género, poder e cultura para injetar vida nova
na natureza e na histéria? Apesar das dificuldades, contradigées e adver-
sidades enormes, hibridizacdes de natureza e cultura ¢ novas narrativas
de género ¢ biodiversidade estio surgindo a partir das praticas coletivas
de comunidades e dos movimentos sociais (Escobar 1998a, b).

A hibridizagio nio se restringe a articulagdes da natureza orginica
e da tecnonatureza. Também podem ser possiveis articulacdes entre ti-
pos diferentes de regimes orginicos e seus respectivos atores sociais,
entre grupos do mesmo ecosistema, como, por exemplo, diferentes gru-
pos énicos numa drea da floresta confrontando inimigos em comum (ou
entre grupos de viérias florestas tropicais no mundo) ou entre a natureza
capitalista e a orginica (via agro-silvicultura ou ecoturismo por exemplo).
O capitalismo e as tecnologias novas também criam suas proprias formas
do orginico (ecoturismo, reservas naturais, naturalismo de CD-ROM,
etc.). Mesmo assim, estas formas “orginicas” ilustram formas do artificial.
A hibridizagio poderia, também, iluminar as multiplas formas econémi-
cas — capitalistas ou nio, de mercado ou nio — que ji existem ou estio
sendo criados em contextos rurais e tropicais (Gudeman 1996), assim
como as redefini¢des de género e meio-ambiente que emergem das for-
mas de luta e de cooperagio das mulheres (Rocheleau, Thomas-Slayter, e
Wangari 1996). Tudo isto, apesar do fato dos discursos dominantes so-
bre direitos de propriedade intelectual e de recursos genéticos, chega a
constituir um novo tipo de predacio dos espagos de vida daqueles que
viviam ds margens das economias quimicas e financeiras. Como diz Shiva
(1997), corporagdes multinacionais siio obrigadas a saquear os campone-
ses muais pobres para gerar conhecimento novo para aplicagdes comerciais.
Ao mesmo tempo, atores do Terceiro Mundo pela primeira vez na expe-
riéncia internacional de desenvolvimento estdo visivelmente presentes
nos debates destas questdes. Este ¢ mais um sinal de como as politicas
da natureza e cultura desafiam categorizacdes faceis.
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De certa forma, a visio da hibridizacio apresentada aqui ¢ diferente
da influente andlise de Latour sobre redes de humanos e nio-humanos
através das quais hibridos de natureza ¢ cultura sio produzidos. Para Latour,
os modernos ¢ os assim denominados pré-modernos se assemelham na
medida em que ambos “constroem comunidades de naturezas ¢ socieda-
des... Todas as naturezas-culturas sio semelhantes a0 construirem simulta-
neamente humanos, divindades e nio-humanos” (p.103, 106). Neste sent-
do, todas as naturezas sio hibridas — o que faz sentido da perspectiva deste
artigo. A diferenga entre as sociedades, argumenta Larour, estd no tamanho
¢ na escala das redes que criam. Os modernos sc diferenciam porque mo-
bilizam a natureza com maior eficicia alistando nio-humanos mais pode-
rosos (tecnologias), que por sua vez proporcionam mais ¢ mais hibridos
para a reprodugiic da sociedade. Uma andlise desta visdo significativa estd
além do alcance deste artigo, mas basta dizer que a0 reduzir a diferenca
entre modetnos e pré-modernos a0 tamanho das redes que inventam, La-
tour ignora outros aspectos importantes na producio de nature-
zas/culturas — desde as relagdes de forca entre as redes (Dirlik 1997), as
condices para a construgio de sociedades ecoldgicas e justas por meio de
redes tecnoldgicas. Como podem os modernos regular a producio de hi-
bridos, respeitando a0 mesmo tempo, diferencas ecolégicas e culturais? A
visio de Latour, antiessencialista a0 enfatizar que as redes devem ser vistas
em termos de processos e relagdes, ¢ influenciada pelas redes modernas
(académicas, eurocéntricas) nas quais cle mesmo estd preso; este fato o
impede de ver outras formas de pensar a diferenga em relagio ao lugar e as
praticas localmente determinadas (Escobar 1998c).

Isto significa que precisamos de uma visio mais politica sobre a hi-
bridizacdo. Discutindo a construgio de novas esferas publicas nas socieda-
des contemporineas fragmentadas, Laclau resume sucintamente a politica
antiessencialista para as lutas sociais (1996:65).

Diferencas ¢ particularismos sio o ponto de partida necessdrio, mas

a partir disso ¢ possivel abiir o caminho para uma universalizagio relativa
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de valores que podem ser a base de uma hegemonia popular. Esta universali-
zagao ¢ seu cardter aberto certamente condenam toda identidade a uma
hibridizagio inevitivel, hibridizagio esta que nio necessariamente implica
num declinic pela perda de identidade. Também pode emponer identidades
existentes abrindo novas possibilidades. S6 uma identidade conservadora,
fechada em si mesma, pode vivenciar a hibridizagio como uma perda. Mas
esta possibilidade democritico-hegeménica precisa... tirar todas as vantagens
das possibilidades politicas que esta indecidibilidade (undedidabifity) abre.

Finalmente, pode a natureza ser teorizada dentro de uma perspec-
tiva antiessencialista sem marginalizar o biolégico? Esta questio episte-
molégica e politica extremamente complexa que deverd receber muita
atengdo se quisermos continuar refletindo sobre estas questdes. A frag-
mentagio atual do conhecimento s6 pode dar-nos uma imagem dispersa
da realidade biocultural e isto torna a solugfio para a crise ambiental im-
praticivel se nio impensivel. As ordens cultural, biolégica e histérica
podem requerer estratégias epistemoldgicas diferentes ¢ os objetos das
ciéncias sociais ¢ ecolégicas nio devem ser descuidadamente fundidos,
mas devem ser articulados em um novo tipo de investigagio ambiental.
Alguns autores forneceram algumas pistas para este objetivo. Ingold, por
exemplo, sugere que a revisdo urgente da relagio entre antropologia ¢
biologia requer “nada menos que uma mudanca de paradigma dentro da
biologia” (1990: 208), e uma transformagio importante da antropologia.
Um recentramento da biologia no organismo — marginalizado pelo neo-
darwinismo, pela genética moderna e pela biologia molecular — ¢ uma
recontextualizagio da antropologia da pessoa dentro de uma biologia
dos organismos sio principios essenciais para esta nova sintese. Na pro-
posta provocativa de Ingold, tudo isto tem lugar dentro de uma nova
concepgio processual e relacional da vida orginica e social.

O que estd em jogo é uma nova “sintese biocultural” que pode ser
pretendida a partir de vérias perspectivas. Goodman, Leathermann, e

Teniticas, Campinas, 12(23/24):67-122, jan./dez. 2004



110 Arturo Escobar

Thomas lideraram este trabalho a partir da perspectiva da economia poli-
tica, trazendo consideragdes da economia politica para aplica-la a concei-
tos chaves da antropologia biologica como, por exemplo, adaptagio
(1996; Goodman e Leathermann, 1998). Seu projeto abre caminho para
perspectivas complementares — a feminista e a pos-estruturalista, por
exemplo, (Hvalkof e Escobar, 1998). Palsson (1997), recentemente de-
fendeu a integracio da ccologia humana e a teoria social inspirando-se
no pragmatismo e na fenomenologia €, a0 mesmo, tempo distanciando-
se do pensamento dualista. Desta forma, o trabalho de Maturana e Vare-
la pode ser reinterpretado a partir da perspectiva biocultural, mas ainda
falta muito trabalho para efetivi-lo como uma fonte para iusights para a
antropologia. Em geral, trabalhos em novas teorias bioculturais que con-
siderem as novas tendéncias tanto na biologia como na antropologia es-
tio apenas comegando.

A perspectiva desenvolvida pelo ecélogo mexicano Enrique Leff é
promissora a este respeito. O autor propde que podemos avangar para uma
nova articulagio entre as ciénclas naturais e as ciéncias humanas no sentido
de criar uma nova racionalidade ambiental que entrelace produtividades cul-
turais, ecolgicas e tecno-econdmicas especificas a cada regime (a narureza é
material, mas ¢ significada e apropriada de formas cultural e tecnoecono-
micamente especificas). O ecoldgico tem de ser entendido em termos bio-
légicos, mas em relagio complexa com as praticas culturais e econdmicas.
Isto envolverd a reorganizagio de paradigmas e a reotientaciio do desen-
volvimento tecnocientifico. A articulagao de processos materiais, culturais
e sociais levara em consideragiio o conhecimento cientifico sobre o mundo
sem adotar uma orientagio reducionista e facilitara a clucidacio analitica de
novos objetos cientificos para os estudos ecolégicos (Leff 1995, 1986).
Este novo tipo de transdisciplinaridade ainda estd por ser criado.26

26 A maior parte da obra de Leff estd em espanhol: sobre a articulagio das ciéneias ver especic
mente Leff (1986). Ver, em inglés, Leff (1993, 1994, 1995). O argumento de Leff ¢ marxista,
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Hayles nos fornece uma tltima indicagéo de caminho para o novo
bioculturalismo. Para ele, estd na hora de ambientalistas, cientistas e
construtivistas sociais buscarem uma base comum. Sendo antessencialis-
tas, como teorizar o “fluxo naoc mediado™ da realidade biofisica? Hayles
sugere que precisamos reconhecer que sempre somos observadores posi-
cionados e que nossas observacdes sempre se dio em interagio continua
com o mundo e com nés mesmos. S6 podemos almejar consisténcia nos
nossos relatos cientificos sobre a realidade aceitando plenamente uma
perspectiva interativa e posicional. Obviamente isto nio resolve por com-
pleto os problemas epistemolégicos profundos colocados pelo encontro
entre ciéncia e construtivismo (o objeto das “guerras cientificas” recentes),
mas fornece avangos para superar o presente impasse. A “questio da natu-
reza” pode ser o terreno mais fértil para este empreendimento e para um
novo didlogo entre as ciéncias naturais, humanas e sociais.

CONCLUSAO: A POLITICA DA ECOLOGIA POLITICA

Um objetivo importante para a ecologia politica é compreender e
participar no conjunto de forgas que conectam a mudanga social, 0 meio
ambiente e o desenvolvimento. Objetivo este que suscita questdes novas
para os ecologos politicos. Como nos situamos nos circuitos de poder-
conhecimento (por exemplo, na produgio da biodiversidade) que pre-
tendemos entender? Qual pode ser a nossa contribuicio pata a articula-

Gdo das politicas da produgio da natureza por grupos subalternos ou

foucaultiano ¢ ecoldgico. No aspecto ecoldgico a soluglio para Leff esti no fortalecimento das
capacidades naturais por meio da produgiio negentrépica da biomassa a partir da fotosintese ¢
da criagiio de sistemas tecnologicos que minimizam as transformagdes entrépicas. A biotee-
nologia pode aumentar a produtividade ecologica prescrvando a complexidade de um ceo
tema. Processos negentropicos de produgio da biomassa, processos auto-organizativos da
heranga ecologica, evolugio bioldgica, metabolismo, processos politicos ¢ tecnoldgicos de
apropriacio ¢ processos culturais de significagio devem ser considerados como um todo para
imaginar uma racionalidade produtiva alternativa.
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outros e, dependendo da nossa pericia, 4 elaboragio de propostas ecol6-
gicas e econdmicas alternativas? Estas questoes requerem que explicire-
mos as “ligagdes ecoldgicas” que se intensificam pela nossa participagio
em culturas e regimes naturais particulares, incluindo a prépria cultura
das ciéncias sociais e biolégicas modernas.

Iniciei sugerindo que a crise da natureza é uma crise da identidade
da mesma, e esta idéia levou a um esbogo de uma teoria antiessencialista
da natureza. Para a maioria das pessoas, inclusive para aquelas ligadas a
naturezas orginicas, a natureza deixou de ser algo essencial?’ Nio ¢ por
coincidéncia que o surgimento da tecnonatureza e da vida artificial coin-
cide com uma preocupagio planetiria com o destino da diversidade bio-
légica. Poderiam as novas tecnologias de vida fomentar outras formas de
criatividade ¢ fornecer meios para arrancar dos intuitos puramente capi-
talistas o controle da vida? Poderia esta ruptura no significado do narural
levar 2 uma nova arte de viver em sociedade/natureza? E no que se refe-
re a0 estabelecimento de novas bases para a existéncia — uma rearticula-
¢do da subjetividade e da alteridade em suas dimensdes sociais, culturais
e ecolégicas? Estamos presenciando um movimento histérico sem pre-
cedentes da vida cultural e bioldgica em virios espagos dos trés regimes
de natureza e nas suas intersegdes. Este movimento parece mais promis-
sot no nivel do regime orginico e da tecnonatureza. E necessério refletir
sobre transformacdes politicas e econdmicas com as quais as intersegdes
entre o orginico e o artificial pudessem mudar os rumos da historia da
natureza social para melhor.

# I'ago esta afirmagio com cautcla. Muitos grupos nativos explicam sua visio do mundo
natural em termos de uma conexio essencial 3 natureza, mas aceitar esta afirmagio nio impli-
ca em colocd-los — suas visdes ou suas relagdes com a naturcza — fora da historia.
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